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SAZETAK

Ovaj rad proucava strategije 1 metode medijskog ratovanja koje koristi Rusija pod vodstvom
Vladimira Putina kako bi utjecala na domacu i svjetsku percepciju te podrzala svoje politicke
ciljeve. Fokus je na kljuénim elementima ruske medijske taktike, ukljuujuéi centralizaciju
medija, propagandu, dezinformaciju i cenzuru. IstraZzuje se nafin na koji je ruska vlada
preuzela kontrolu nad glavnim medijskim kanalima, poput televizije, radija i novina, a i
tumaci se uloga drzavnih medijskih kuc¢a u Sirenju sluzbenih narativa, kao §to su Russia
propagandu i dezinformacije. Sluzi se i primjerima laznih vijesti, manipuliranja slikama i
videima te drugim taktikama za oblikovanje javnog misljenja. Objasnjava se i analiza
specificnih strategija koje se koriste za izvjeStavanje o sukobu u Ukrajini, ukljucujuéi
demonizaciju ukrajinskih snaga, isticanje ruske humanitarne pomoc¢i i umanjivanje ruskih
gubitaka. Takoder, tumaci se i uloga medija u podrzavanju ruskih politi¢kih i vojnih ciljeva
tijekom sukoba. Prikazan je i pregled nacina na koji ruska vlada koristi cenzuru i kontrolu
informacija kako bi suzbila neovisno novinarstvo i opozicijske glasove koje rezultira
zatvaranjem medijskih kuca, uhi¢enja i ubojstvima novinara i ograni¢avanja pristupa

internetu.

Rad se takoder temelji na analizi primarnih i sekundarnih izvora, ukljucuju¢i novinske ¢lanke,
akademske studije, izvjeS¢a nevladinih organizacija 1 intervjue s medijskim stru¢njacima.
Koriste se i studije slucaja za ilustraciju konkretnih primjera medijskog ratovanja. Drugim
rijeCima, rad je koncipiran u dva dijela, gdje je prvi dio posvecen prikazu i analizi ruske
medijske scene opcenito, baziranog na razvoj u postsovjetskom dobu pa sve do stanja u
putinovskom rezimu, dok je drugi dio posvecen Putinovoj medijskoj centralizaciji 1 njegovom

podredivanju medija svojoj politici.

Kljucéne rije¢i: Vladimir Putin, mediji, rat, propaganda, vlast, politika, centralizacija medija



ABSTRACT

This thesis examines the strategies and methods of media warfare used by Russia under the
leadership of Vladimir Putin to influence domestic and global perceptions and support its
political objectives. The focusis on key elements of Russian media tactics, including media
centralization, propaganda, disinformation, and censorship. It explores how the Russian
government has taken contro lof major media channels, such as television, radio, and
newspapers. It explains the role of state media outlets in spreading official narratives, such as
Russia Today and Sputnik. The thesis also delves into a detailed analysis of the methods used
by Russian media to disseminate propaganda and disinformation, providing examples of

fake news, manipulated images and videos, and other tactics to shape public opinion.

The analysis includes specific strategies used to report on the conflict in Ukraine, including
the demonization of Ukrainian forces, highlighting Russian humanitarian aid, and
downplaying Russian losses. The role of the media in supporting Russian political and
military goals during the conflict is also explained. Additionally, the thesis presents an
overview of how the Russian government uses censorship and information control to suppress
independent journalism and opposit ionvoices, resulting in the closure of media outlets,

arrests, and killings of journalists, and restrictions on internet access.

The study is based on analyzing primary and secondary sources, including newspaper articles,
academic studies, reports from non-governmental organizations, and interviews with media
experts. Case studies are alsoused to illustrate concrete examples of media warfare. In other
words, the thesis is structured in two parts: the first part is dedicated to the presentation and
analysis of the Russian media landscape in general, based on developments in the post-Soviet
era up to the state of the Putin regime. In contrast, the second part focuses on Putin’s media

centralization and his subordination of the media to his policies.

Keywords:  Vladimir  Putin, media, war, propaganda, government, politics,

mediacentralization
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1. UVOD

Medijski rat predstavlja kljucni aspekt moderne geopolitike, a Rusija pod vodstvom
Vladimira Putina jedan je od najjasnijih primjera kako se mediji mogu koristiti za politicku
moc¢ 1 utjecaj. Ovaj diplomski rad istrazuje strategije i taktike koje Putinova Rusija koristi u
medijskom ratovanju kako bi oblikovala percepciju unutar zemlje i na medunarodnoj razini te

podrzala svoje politicke ciljeve.

Od dolaska na vlast poc¢etkom 2000-ih, Vladimir Putin i njegova administracija sustavno su
radili na uévrséivanju kontrole nad ruskim medijima. To je postignuto preuzimanjem glavnih
televizijskih kuca, radijskih postaja i novina, kao i uspostavljanjem drzavnih medijskih
organizacija, koje sluze kao glavni kanali za Sirenje sluzbenih ruskih narativa na
medunarodnoj sceni. Analizom ovih medijskih entiteta, rad objasnjava kako se ruska vlada
koristi propagandom i dezinformacijama kako bi oblikovala javno mnijenje unutar i izvan

svojih granica.

Vladimir Putin bio je agent KGB-a, dakle, upucen je u metode specijalnog i propagandnog
rata te je ponikao iz komunisticke zemlje i iz jedne totalitarne i staljinisticke kulture, a za
pocetak, ovaj rad se osvrée na rusku povijest prije i poslije njega te kasnije dubinski analizira
njegovo podredivanje medija svojoj politici koja na kraju zasigurno ima utjecaja na javno

mnijenje.

U ovome diplomskom radu pokusat ¢e se obraniti hipoteze da ruski mediji itekako oblikuju
misljenje javnosti, da Rusija koristi informacijski rat i meku mo¢ kako bi promicala svoj
utjecaj u inozemstvu te da je Vladimir Putin podredio medije svojoj politici. Jesu li hipoteze
potvrdene ili opovrgnute, potkrijepit ¢e detaljna analiza u drugom dijelu diplomskog rada.



2. RUSKA POVIJEST PRIJE DOLASKA PUTINA NA VLAST

Od proglasenja neovisnosti Rusije prije dvadeset godina do danas vanjska politika zemlje
moze se podijeliti na dva razdoblja: na razdoblje prije dolaska Vladimira Putina na vlast i na
razdoblje poslije toga. Razlog takve podjele jest vaznost Putina u ruskoj politici, najprije kao
predsjednika drzave, a potom kao premijera. U spomenuta dva razdoblja razlikovali su se
procesi oblikovanja 1 provodenja vanjske politike, koji nisu bili rezultat promjene Ustava nego
razli¢ite mo¢i koju su Jeljcin i Putin imali u praksi. Tako je prvih osam godina postojanja
neovisne ruske drzave obiljezio kaos koji je dobrim dijelom proizlazio iz ucestalih sukoba
Jeljcina i njegovih politickih protivnika. Rusija je, osim toga, imala i uobicajene teskoce koje
prate svaku zemlju u tranziciji prema demokraciji i trziSnom gospodarstvu te odredene
posebnosti koje su tu tranziciju ¢inile jo§ mucnijom. To se ponajprije odnosilo na ¢e€enski rat
koji je poceo 1994. Britanski politolog i stru¢njak za Rusiju Richard Sakwa dijeli rusku
vanjsku politiku tijekom Jeljcinove i Putinove vladavine na razdoblja idealizma, pragmatizma
i novog realizma. Prva dva razdoblja obuhvacaju vladavinu predsjednika Borisa Jeljcina i
njegovih trojice ministara vanjskih poslova: Andreja Kozirjeva, Jevgenija Primakova i Igora
Ivanova. Rusija je u tom razdoblju pokuSala odrediti svoj novi poloZzaj u medunarodnoj
zajednici koji se naslanjao na Gorbacovljevo "novo razmisljanje". U drugom razdoblju, koje
je poCelo dolaskom Jevgenija Primakova na Celo ruske diplomacije 1996., Rusija je nastojala
ostvariti svoje interese u medunarodnoj zajednici pragmati¢nim ponasanjem u kojemu se
pojavila ¢eZnja da ponovno bude svjetska sila. Trece je razdoblje poc€elo s Putinom. U njemu

je veéi naglasak stavljen na ruske gospodarske interese, ali i na priblizavanje Zapadu.*

Povijest Rusije prije dolaska Vladimira Putina na vlast moze se podijeliti u nekoliko klju¢nih
razdoblja koja obuhvacaju raznolike aspekte politickih, ekonomskih i kulturnih promjena.
Postoji nekoliko glavnih dogadaja i razdoblja koja su oblikovala Rusiju prije nego $to je Putin
preuzeo vlast 1999. godine, a u tom poretku kao prvu stavku izdvajamo Carsku Rusiju.

U ranom ruskom Carstvu je kroz srednji vijek Rusija bila pod utjecajem Kijevske Rusije i

Mongolske Zlatne Horde. Postupno, Moskva je postala srediSte ruske moc¢i.

1 Boban, D. (2011) Povratak Rusije na svjetsku pozornicu. URL = https://hrcak.srce.hr/file/151551
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Tijekom 18. i 19. stoljeca, pod carevima poput Petra Velikog 1 Katarine Velike, Rusija se
prosirila i postala jedna od vode¢ih europskih sila. Razdoblje je obiljezeno centralizacijom
mo¢i, vojnim osvajanjima i kulturnim utjecajima iz Europe, a unutarnje politi¢ke i socijalne
napetosti, zajedno s gubicima u Prvom svjetskom ratu, doveli su do sloma carske dinastije

Romanov i Oktobarske revolucije 1917. godine.

Kao drugu stavku ruske povijesti prije dolaska Putina na vlast moramo izdvojiti Sovjetski
Savez u kojemu su veliku prasinu podigle revolucija i gradanski rat, a koji su ujedno i

svojevrsna prekretnica.

Oktobarska revolucija dovela je boljSevike na vlast, a ubrzo je izbio gradanski rat izmedu
Crvene armije (boljSevici) i Bijele armije (antiboljSevici). BoljSevici su pobijedili, stvarajuci

Sovjetski Savez.

Staljinizam pripada spomenutoj stavci gdje je pod vlas¢éu Josifa Staljina Sovjetski Savez
postao autoritarna drzava s jakim politickim i ideoloskim kontrolama. Razdoblje je obiljezeno

industrijalizacijom, prisilnom kolektivizacijom i Velikom ¢istkom.

Hladni rat izmedu Istoka i Zapada trajao je desetlje¢ima, a zasigurno obiljezio rusku povijest
jer su nakon Drugog svjetskog rata Sovjetski Savez i Sjedinjene Americke Drzave postale
supersile. Ovo je razdoblje ukljucivalo nuklearnu utrku, svemirsko istrazivanje i regionalne

sukobe.

Kao tre¢u stavku izdvajamo post-sovjetsku Rusiju u kojoj se dogodio pad Sovjetskog saveza
1991. godine, §to je dovelo do stvaranja nezavisne Ruske Federacije. Ovo je razdoblje

obiljezeno ekonomskom krizom, politickom nestabilnoSc¢u 1 pojavom oligarha.

Boris Jeljcin postao je prvi predsjednik Ruske Federacije. Njegovo razdoblje karakteriziralo je
uvodenje trziSnog gospodarstva, politicke liberalizacije 1 sukoba s parlamentom 1993. godine,
a samim tim Jeljcinovo razdoblje mozemo izdvojiti kao jedno od vaznijih u post-sovjetskoj
Rusiji.

U konacnici, Vladimir Putin preuzeo je vlast kao premijer 1999. godine, a kasnije je postao
predsjednik 2000. godine. Prije dolaska na vlast radio je u KGB-u te je imao klju¢nu ulogu u
sukobima u Ceéeniji. No, u daljnjem radu éemo se poblize dotaknuti i tih stavki koje ¢emo

podrobnije analizirati na temelju primjera Putinove biografije.



Slozenost ruskog povijesnog razvoja ukljucuje i mnoge druge aspekte, poput Kkulturnih,
drustvenih i religijskih promjena, koje su takoder oblikovale tijek ruskih dogadaja, a pojava

medija dodatno je rasplamsala rusku povijest.



3. RUSKA POVIJEST POSLIJE DOLASKA PUTINA NA VLAST

Dolazak Vladimira Putina u Kremlj 2000. pocetak je razdoblja pragmaticnoga
geoekonomskog realizma u ruskoj vanjskoj politici.

U njemu ruske elite napustaju stav o benignom karakteru medunarodnog okruzenja i
prihvacaju uvjerenje da je on zapravo kompetitivan te da Rusija u njemu mora ostvariti
ravnopravan status s drugim silama. Imajuci na umu stanje u kojemu je zemlja tada bila, takav

je stav ruskih elita bio nerealna zelja.

Naime, sve do 1999. ruski BDP iz godine u godinu se smanjivao, broj stanovnika je opadao za
milijun godis$nje, a vojska je bila sve slabija. Slab polozaj Rusije u medunarodnim odnosima
najzornije pokazuju ratovi u Jugoisto¢noj Europi u kojima je Rusija veéi dio vremena bila na

srpskoj strani, ali je istodobno bila nemoc¢na da se aktivno suprotstavi Zapadu.

Stanje se mijenja pocetkom novog tisu¢lje¢a. Promjena elita u zemlji, jaCanje gospodarstva i
nova vanjska politika stvorili su uvjete da se ruske Zelje po¢nu ostvarivati. Dolazak Vladimira
Putina u Kremlj 2000. predstavlja ostru razdjelnicu u odnosu prema prethodnom razdoblju, pa
je to za Thoruna pocetak razdoblja pragmati¢noga geoekonomskog realizma u ruskoj vanjskoj
politici.

Putin je takvim vanjskopolitickim djelovanjem lakSe ostvarivao ruske interese nego $to je to
bio slucaj devedesetih godina kada se nije mogla voditi jedinstvena vanjska politika. Zbog
sukoba izvrSne i zakonodavne vlasti, kao i zbog izostanka koordinacije u oblikovanju i
provodenju politike, Rusija tada nije imala dovoljno jaku ulogu u medunarodnoj zajednici te
je popustala Zapadu na gotovo svim vaznijim podru¢jima medunarodnih odnosa. Zbog
nemogucnosti da stabilizira politi¢ki sustav 1 da se ustale politicki procesi u zemlji koji bi bili
obiljezeni suradnjom 1 konsenzusom izmedu izvrSne i zakonodavne vlasti te zbog ovisnosti o

stranoj financijskoj pomoc¢i, ruska je vanjska politika bila gotovo neucinkovita.

Bivsi ruski protivnici gotovo su nesmetano ostvarivali svoje interese po svijetu, dok je Rusija
bila blokirana. Jedino joj je bilo prepusteno da Cini §to Zeli u unutarnjoj politici. Zapad se
jasno odrekao bilo kakve uloge u oba ¢edenska rata, jer je Celenija tretirana kao unutarnje
rusko pitanje. Bez obzira na kritike rata u toj ruskoj republici, zapravo se nista nije ¢inilo kako
bi se Moskvu prisililo da odustane od vojne akcije. Putin je taj trend ruskog slabljenja u

svijetu prekinuo. Rusko vodstvo s Putinom na ¢elu zauzima stav da se polozaj velike sile



mora “zaraditi" odgovornom vanjskom politikom te da se ona mora prilagoditi stvarnom

stanju u medunarodnim odnosima.

Rusija je pod Putinom vodila aktivnu vanjsku politiku i u "dalekom inozemstvu”. U toj je
aktivnosti nastojala ostvariti ¢vrs¢u suradnju s Europskom Unijom, ali i s nekim

nedemokratskim zemljama.?

Naime, nakon §to je Vladimir Putin doSao na vlast, Rusija je prosla kroz niz promjena u
politickom, ekonomskom i druStvenom smislu. Postoji pet klju¢nih promjena koje su se
dogodile nakon S$to je Putin doSao na vlast: konsolidacija moci, povratak autoritarnosti,

ekonomija i energetski resursi, vanjska politika, promjene u drustvu i kontrola medija.

Putin je brzo konsolidirao svoju mo¢, smanjivsi utjecaj oligarha koji su imali veliki utjecaj
tijekom Borisova Jeljcina. Centralizacija moc¢i postala je klju¢ni dio Putinove strategije, s
kontrolom kljuénih institucija poput pravosuda, medija i energetskog sektora. Promijenio je
nacin izbora regionalnih guvernera, prelaze¢i s izravnog izbora na imenovanje od strane

predsjednika, $to je povecalo kontrolu sredi$nje vlasti.

Pod Putinovim vodstvom, politi¢ki sustav postao je viSe autoritaran. KritiCari su primijetili
smanjenje slobode medija, represiju politicke opozicije 1 ogranicenja na civilno drustvo.
Rezim je pokazao manje tolerancije prema politiCkim protivnicima, s primjerima kao $to su
zatvaranje Mihaila Hodorkovskog, bogatog oligarha koji je izazvao Putina, i represija

politi¢kih prosvjeda.

Putinova Rusija doZivjela je ekonomski rast u velikoj mjeri zahvaljuju¢i visokim cijenama
nafte 1 plina, koji su kljuéni izvozni proizvodi Rusije. Ovaj rast pridonio je stabilnosti 1
popularnosti reZima. Rusija je takoder ucvrstila svoju poziciju kao glavnog globalnog

dobavljaca energije, koriste¢i energetsku politiku kao alat vanjske politike.

Putin je nastojao vratiti Rusiju na svjetsku scenu kao vaznog igraca, ponekad se
suprotstavljaju¢i Zapadu. Njegova politika ukljucuje ojacavanje ruskih vojnih kapaciteta,
intervenciju u zemljama poput Sirije 1 aneksiju Krima 2014. godine. Rusija je takoder
prosirila svoj utjecaj na bivSe sovjetske zemlje kroz institucije poput Zajednice Nezavisnih

Drzava (CIS) i Euroazijske ekonomske unije (EEU).

Putinova vlada promicala je tradicionalne vrijednosti, Cesto u suradnji s ruskom pravoslavnom

crkvom, koja je postala kljuéni saveznik. To se odrazilo na druStvenoj politici, ukljucujuci

2 Boban, D. (2011) Povratak Rusije na svjetsku pozornicu. URL = https://hrcak.srce.hr/file/151551
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zakone koji ograni¢avaju prava LGBTQ+ osoba. S rastom ekonomije 1 stabilnos¢u doslo je do

porasta nacionalnog ponosa i patriotizma, ¢esto povezanog s ruskom povijeséu i kulturom.

Spomenuta stavka je ono S§to ¢emo kontinuirano produbljivati, a kako se moze i pretpostaviti,
Putinova Rusija intenzivirala je kontrolu nad medijima, s drzavom koja kontrolira vecinu
televizijskih kanala i vaznih medijskih platformi. Online mediji i blogeri takoder su
podvrgnuti strozim regulacijama. Vlasti su koristile zakone i regulacije za ograniCavanje

pristupa informacijama i kaznjavanje novinara i aktivista koji se protive vlasti.

Sve te promjene karakteriziraju Putinovu eru i predstavljaju Sirok raspon aspekata koji su

oblikovali Rusiju nakon §to je preuzeo vlast.



4. KRATKI POVIJESNI PREGLED PUTINOVE BIOGRAFIJE

Vladimir Vladimirovi¢ Putin roden je 7. listopada 1952. godine u Lenjingradu (danas Sankt
Peterburg), u Sovjetskom Savezu. Studirao je pravo na Lenjingradskom drzavnom sveucilistu

(danas SveuciliSte u Sankt Peterburgu), diplomiravsi 1975. godine.

Nakon zavrSetka studija, Putin se pridruzio KGB-u, sovjetskoj obavjestajnoj agenciji. Radio
je u kontraobavjestajnom odjelu, a kasnije je bio stacioniran u Isto¢noj Njemackoj, gdje je
sluzio do 1991. godine. Kada se Sovjetski Savez raspao, Putin je napustio KGB i vratio se u
Sankt Peterburg, gdje je zapoCeo novu fazu svoje karijere u politici. NO, o tome ¢e govora biti

u nastavku rada kada budemo dublje usli u analizu Putinove biografije.

Nadalje, Putin se pridruzio uredu gradonacelnika Sankt Peterburga, Anatolija Sobc¢aka, gdje je
radio u nekoliko kljuénih odjela, ukljucuju¢i medunarodne odnose. Tijekom tog vremena,

stekao je vazne politicke veze i iskustvo koje ¢e mu pomo¢i u daljnjoj karijeri.

1996. godine otiSao je u Moskvu, gdje je radio u administraciji predsjednika Borisa Jeljcina.
ObnaSao je razliCite funkcije, ukljuujuéi zamjenika Sefa predsjednicke administracije.
Godine 1998., Putin je imenovan direktorom Federalne sluzbe sigurnosti (FSB), nasljednika

KGB-a, a zatim i tajnikom Vijeéa sigurnosti Ruske Federacije.

U kolovozu 1999. godine, Jeljcin je imenovao Putina premijerom Rusije. Putin je brzo stekao
popularnost zbog odlu¢nih akcija tijekom Drugog ¢eCenskog rata. Dana 31. prosinca 1999.,
Jeljcin je iznenada dao ostavku, a Putin je postao privremeni predsjednik. Na predsjedni¢kim

izborima 2000. godine, Putin je pobijedio i1 sluZzbeno postao predsjednik Ruske Federacije.

Tijekom svog prvog mandata, Putin se fokusirao na konsolidaciju mo¢i, centralizaciju vlade i
stabilizaciju ruske ekonomije. Njegova popularnost rasla je zahvaljuju¢i ekonomskom rastu 1
uspjesima u Cedeniji. Putin je ponovno izabran 2004. godine, a njegov drugi mandat obiljeZen

je snaznijom kontrolom nad politi¢kim i medijskim institucijama.

U konacnici, Vladimir Putim je nakon drugog mandata postao premijer pod predsjednikom
Dmitrijem Medvedevim, koji je sluzio od 2008. do 2012. godine. Tijekom tog razdoblja,
Putin je zasigurno zadrzao znacajan utjecaj, 2012. godine vratio se na mjesto predsjednika te
je tijekom tog mandata poceo donOsiti sva autoritarna rjeSenja koja su dodatno ojacala

njegovu kontrolu nad Rusijom (Boban, 2009:19-33).



Oslanjajuéi se na Putinovu sluzbenu biografiju, Cije je pisanje prije samih izbora 2000. godine
svojedobno inicirao Boris Berezovski, i razgovarajuéi s njezinim autorima, Masha Gessen
iscrpno nas upoznaje s detaljima iz privatnog Zzivota prvog covjeka Rusije. Roden u
depresivnom i ratom poharanom Lenjingradu 1952. godine, mladost je proveo u destruktivnoj
okolini, ¢esto ulaze¢i u tucnjave i dokazujuéi se, prema vlastitom priznanju, kao huligan i
razbojnik. lako je bio prosjecan ucenik, oduvijek je zelio postati dijelom KGB-a, stoga
upisuje pravo na prestiznom Lenjingradskom sveucilistu, odakle je regrutiran u tajnu sluzbu.
Kljucni trenutak Putinove karijere dogada se 1984. godine, kada biva poslan u Spijunsku Skolu
u Moskvi, gdje usavrSava njemacki jezik te biva rasporeden na zadatak u Dresden, u koji
odlazi s trudnom zenom 1 jednogodisnjom kceri. Nakon godina zamornog rada, zbog Cega je
Cesto bio depresivan, s prvim politickim nemirima 1990. godine vraca se, s osjecajem
razocaranja te izdano od strane vlastite domovine, u Lenjingrad, u kojem su se ve¢ dogodile

prve demokratske promjene.

Tada pocinje Putinov strelovit politicki uspon isprepleten s nikad potpuno razjasnjenim
¢lanstvom 1 odnosima s KGB-om. U Lenjingradu se prikljuuje demokratskoj struji te postaje
zamjenik predsjednika Gradskog vijeca i gradonacelnika Anatolija Sob¢aka. Gessen posebno
isti¢e nejasnu opredijeljenost Putina i Sobcaka za vrijeme propalog vojnog puca u kolovozu
1991. godine, $to jo§ vise produbljuje sumnje da je Putin na tako visoku politicku funkciju
dosao kao ¢lan ,aktivne pricuve" KGB-a, a ne kao obrac¢eni demokrat. Kao proklamirani
liberalni reformator i demokrat, za kojeg se zauzimao i Boris Jeljcin, Putin odlazi s mjesta
Sefa FSB-a, najprije na premijersku funkciju u kolovozu 1999. godine, a zatim i na onu
predsjednicku u svibnju 2000. godine. Gessen isti¢e nekoliko razloga zasto je upravo on bio
Jeljcinov izbor za nasljednika. Prvo, Putin mu je ostao odan do samoga kraja; drugo, bio je
predstavnik druge generacije koja se nije probijala kroz razine Komunisticke partije; trece,
Putin ne¢e dopustiti njegov progon nakon S§to ode u mirovinu; ¢etvrto, znao je da ¢e ga Rusi
zavoljeti. Dolaskom na vlast, smatra Gessen, Putin je pokazao svoje pravo lice, lice koje je
daleko od onoga kakvim se predstavljao. Ubrzo je uspostavio zatvoreni sustav, ojacavsi

,,vertikalu vlasti", a usporedno s time radio je na ruSenju drZzavne demokratske strukture.

Nacionalizirao je medije, donio je zakone prema kojima predsjednik sam bira guvernere i
gradonacelnika Moskve, ¢lanovi Donjeg doma Parlamenta prestaju biti birani izravno, ve¢ ih
posredno bira politicka stranka, uveo je ponovnu registraciju politickih stranaka i otezao sam
proces registracije, podignuo izborni prag za ulazak u Parlament te uveo posebno vijece koje

ocjenjuje sve zakone, a bira ga sam predsjednik. Putin postavlja Dmitrija Medvjedjeva na



mjesto predsjednika, a potom nakon jednog mandata reizborom za kandidata opet postavlja
sebe, te na taj naCin uspjeSno obra¢a Rusiju u SSSR, tvrdi Gessen. Razdoblje Putinove
vladavine autorica opisuje sintagmama ,,sumrak demokracije" te ,,vladavina terora", dovodeci
ga, izravno ili neizravno, u vezu s brojnim aferama, progonima i ubojstvima od kojih su
najintrigantniji sljede¢i: umijeSanost FSB-a u bombaske napade na stambene zgrade u
Moskvi, namjesteni sudski procesi protiv oligarha Vladimira Gusinskog, Borisa Berezovskog
i Mihaila Hodorovskog, ubojstvo FSB-ovog ,,zvizdac¢a" Aleksandra Litvinenka te navodna

vrijednost Putinove imovine koja premasuje 40 milijardi dolara.

Vrlo subjektivna zakljucivanje i neprikrivena neprijateljstvo autorice prema ruskom
predsjedniku ovu knjigu ¢ine pamfletom, a ne toliko ozbiljnom biografijom. Posebno je slab
onaj dio u kojem Masha Gessen pokusava proniknuti u Putinovu osobnost, pa vrlo smjelo na
temelju arbitriranih dogadaja donosi zaklju¢ke o njegovoj (ne)potkupljivosti ili 0 njegovim
osobinama li¢nosti. Tako je, na primjeru dviju situacija u kojima je Putin vlasniku New
England Patriotsa Robertu Kraftu oduzeo prsten Super Bowla te zatim svojim
tjelohraniteljima naredio da iz Guggenheima u New Yorku iznesu izlozak staklene replike
kalasnjikova punjenog votkom, autorica zakljucila da se u njegovu slucaju ne moze govoriti o
obi¢noj kleptomaniji, ve¢ o pleoneksiji. Apologija ruskih oligarha te nazivanje Mihaila
Hodorovskog, Mihaila Prohorova i Vladimira Gusinskog ,,dobrotvorima, liderima civilnog
sektora 1 vizionarima" ne zvuci uvjerljivo. Ova Putinova biografija prije svega je namijenjena
Sirem citateljstvu. Ono $to bi moglo zaokupiti bolje poznavatelje prilika jest detaljna analiza
povijesnih dogadanja i liberalne scene u Rusiji te zanimljivosti koje autorica iznosi kao
vlastito razmiSljanje ili pak kao razgovore s nekim od glavnih aktera demokratskih promjena

(Gessen, 2012: 271).

4.1. Sto je KGB i kako je Putin postao agent?

KGB (ruski akronim od Komitet Gosudarstvennoj Bezopasnosti), $to u prijevodu znaci
Komitet drzavne sigurnosti, agencija vlade SSSR-a kojoj je bila povjerena drzavna sigurnost.
Nastala je u travnju 1954. ukidanjem Narodnoga komesarijata unutrasnjih poslova (NKVD),
osnovanoga 1934. KGB se bavio obavjestajnim i protuobavjestajnim radom (dijelom i u
oruzanim snagama), zaStitom drZavnih granica, nuklearnog oruzja i strateski vaznih
komunikacijskih sustava, te drugim znacajnim sigurnosnim poslovima. Nadzirao je 1 politicke

disidente te protivnike sovjetskog rezima. Prvi Sef KGB-a bio je Ivan Aleksandrovi¢ Serov
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(1954-58), a najdulje je KGB-om upravljao J. V. Andropov (1967-82). Ukinut je u listopadu
1991. godine.®

Sto se ti¢e Putina, bio je dosta mlad agent, odnosno, imao je samo 33 godine kada ga je
rukovodstvo KGB-a uputilo u Isto¢nu Njemacku. Tada je ve¢ bio ozenjen (sada ve¢ bivsom
suprugom) Ljudmilom i imao je jedno dijete — kcer. Po zavrSetku obuke u Akademiji vanjske
obavjestajne sluzbe u Moskvi Putin je mogao birati (s obzirom da je govorio njemacki) hoc¢e li
cekati nekoliko godina da ga upute u Zapadnu Njemacku ili ¢e odmah oti¢i u Isto¢nu

Njemacku. On je izabrao ovo drugo.

U knjizi intervjua s prvim ¢ovjekom Rusije Putin govori o tome kako su agenti KGB-a bili
zainteresirani za prikupljanje svih informacija vezanih za strateskog protivnika, misle¢i pri
tome na NATO. Ruski predsjednik je skromno okarakterizirao svoj rad kao ,,prilicno rutinski
posao” i naveo svoje tadasnje aktivnosti: regrutiranje informanata, prikupljanje podataka i

njihovo prosljedivanje u Moskvu.

U intervjuu za drzavnu televiziju Rossia 24 2017. godine Putin je rekao da je sav njegov
posao u vanjskoj obavjestajnoj sluzbi bio tijesno povezan s ilegalnim, tj. tajnim agentima. S
obzirom da je sam Putin bio legalni agent KGB-a, to znaci da je on komunicirao s ilegalnim
rezidentima i pomagao im da ostanu u vezi ,,s centrom*.*

Stjece se dojam da sada Putin kao predsjednik pri¢a o periodu provedenom u Njemackoj kao
o ne¢emu $to mu je ostalo u lijepom sjeCanju, i da ne zaboravlja svoje stare kolege. Na
primjer, on je 2017. godine osobno posjetio svog bivseg Sefa Lazara Mojsejeva, nekadasnjeg
predstavnika KGB-a u Sluzbi drzavne sigurnosti Isto¢ne Njemacke, i Cestitao mu 90.

rodendan.

Putinova karijera u KGB-u dala mu je temeljna iskustva u obavjeStajnim i sigurnosnim
operacijama, $to je utjecalo na njegov kasniji pristup politici i vodenju drzave. Tijekom svoje
politi¢ke karijere, Cesto se koristio metodama i kontaktima iz vremena u KGB-u kako bi

konsolidirao svoju moc¢ i odrzao kontrolu nad ruskim politickim sustavom.

3KGB. Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2013. — 2024.
Pristupljeno 30.4.2024. URL = https://www.enciklopedija.hr/clanak/kgh

4 Russia Beyond. Cime se bavio Putin kao agent KGB-a u Istocnoj Njemackoj? URL =
https://hr.rbth.com/politics/2017/08/08/cime-se-bavio-putin-kao-agent-kgb-a-u-istocnoj-njemackoj_818598
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4.2. Formativni elementi Putinove medijske politike

U svezi s tim da je predsjednik Rusije bio agent KGB-a, upucen je u metode specijalnog i
propagandnog rata te je ponikao iz komunisticke zemlje, odnosno, iz jedne totalitarne i

staljinisticke kulture.

S obzirom na to da je vrlo dobro upucen u propagandni rat, a komunizam mu nije strana
imenica, dolazimo do zakljucka da su navedene ¢injenice zapravo dva formativna elementa

njegove medijske politike.

Navedeni formativni elementi sasvim sigurno imaju utjecaja na shvacanje medija, medijskih

sloboda i tome sli¢no.

Vladimir Putin i njegova administracija poznati su po koriStenju propagande i informacija
kako bi oblikovali percepciju domacéeg i medunarodnog poretka. Propaganda u ovoj prici
povezuje Sirok raspon taktika i strategija kroz koje se pokuSava promijeniti narativ, obratiti se

javnosti i osigurati politicka stabilnost.

Ruska vlada, pod Sefovanjem Putina, prenosi znacajnu kontrolu nad domaé¢im medijima,

posebno televizijskim kanalima, najve¢im izvorima informacija u zemlji za ve¢inu Rusa.

Putem drZavne kontrole medijskog sadrzaja, Kremlj pronosi narativ koji pruza indirektne

dokaze o podrsSci vladajucoj partiji i aktivno potiskuje alternativne glasove.

Na primjer, novinari koji pripunjavaju politicko pitanje o slobodi ili kritiku vlasti suo€avaju se
S prijetnjom rada, cenzurom ili ¢ak zatvorskim kaznama. Uhicenje generalnog direktora

medijacije New Investigation, Romana Anina, sluzilo je kao posebno kontroverzna pojava.

Sve je pocelo tako $to je ruska policija privela navedenog novinara nakon §to su mu je
pretresla stan, a medunarodne istrazivaCke novinarske organizacije izrazavale su zabrinutost

zbog pritvaranja.®

Taj potez dolazi nakon $to je Anin izvijestio da je novi zamjenik Sefa FSB-a Sergej Korolev

povezan S celnicima ruskih organiziranih kriminalnih grupa.

>Radio Slobodna Evropa, mrezno izdanje. Ruska policija privela istraZivackog novinara nakon Sto mu je pretresla
stan. URL = https://www.slobodnaevropa.org/a/31196873.html
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Gerard Ryle, direktor Medunarodnog konzorcija istrazivackih novinara (ICIJ), kaze da je ta
organizacija "pomno pratila postupanje s naSim dragocjenim ¢lanom i partnerom u

istrazivackom novinarstvu, Romanom Aninom".

Projekt izvjestavanja o organiziranom kriminalu i korupciji (OCCRP) takoder je izrazio

zabrinutost zbog tretmana u pritvoru Anina, koji je iStories osnovao 2020. godine.

"Anin je jedan od najboljih novinara na svijetu i vodio je brojne revolucionarne istrage

organiziranog kriminala i korupcije u Rusiji", rekao je tada izdava¢ OCCRP Drew Sullivan.

Romanov odvjetnik i njegov urednicki tim kazu da je slu¢aj povezan s njegovim
izvjeStavanjem o navodnim vezama novog zamjenika Sefa FSB-a s organiziranim kriminalom.
Njegova odvjetnica Anna Stavitskaya kazala je da je novinar priveden ruskom Istraznom
odboru u vezi s istragama o "krSenju privatnosti zloupotrebom njegovih profesionalnih

funkcija".

Anin je ranije radio za Novaya Gazeta, najistaknutije ruske opozicionirane novine. Publikacija

je proglasena krivom za klevetu nakon §to je Sechin podnio zalbu na Aninov izvjesta;.

Anin je inace samo jedan od primjera kako funkcioniraju ruski mediji, a kroz daljnji rad
obradit ¢emo jo$ jasnih pokazatelja koji upucuju na to da Putin ima posebnu vladavinu nad

medijima kroz utjecaje navedenih formativnih elemenata.

Isto tako, Putinova propaganda koristi nacionalizam i patriotske osjecaje za jacanje podrske
rezimu $to ukljucuje povijesne reference, vojne pobjede 1 tradicionalne vrijednosti kako bi
potaknula nacionalnu identifikaciju. Medutim, nacionalizam se takoder koristi za opravdanje
vojnih intervencija, poput aneksije Krima 2014. godine 1 vojne akcije u Siriji. U ovom slucaju

tvrdi se da intervencija §titi ruske interese ili ruske gradane.

Dakle, manipulacije osjecajima, a zasigurno i strahom, jedni su od metoda kojima se Putin

koristi kroz medije.

13



Rusija je poznata po koristenju dezinformacija i laznih informacija kako bi utjecala na javno
mnijenje u drugim zemljama. Ovo ukljucuje Sirenje laznih prica, stvaranje laznih druStvenih

profila i organizaciju kampanja dezinformiranja.

Primjeri ruskog mijesanja uklju¢uju navodne pokuSaje utjecaja na izbore u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama, dezinformacijske kampanje u Europi i koristenje trolova i botova za

Sirenje propagande na drustvenim mrezama.

Propaganda se takoder koristi za suzbijanje politicke opozicije i kritike. Kremlj Cesto
prikazuje opozicijske vode i aktiviste kao izdajnike ili agente stranih sila, ¢ime se opravdava
represija, a drzavna kontrola nad medijima omogucuje kontrolu narativa o opoziciji i

marginalizaciju politi¢kih protivnika.

Jedna od hipoteza koja se ovim radom zeli dokazati je upravo to da Rusija koristi

informacijski rat i meku mo¢ kako bi promicala svoj utjecaj u inozemstvu.

Organizacije poput RT (Russia Today) i Sputnik sluze kao alati za Sirenje ruskog narativa na
globalnoj razini. Softpower ukljucuje kulturne i sportske dogadaje, kao i suradnju s drugim

zemljama, kako bi se poboljSao imidz Rusije u svijetu.

Putinova uporaba propagande i informacija kao alata za oblikovanje javnog mnijenja bila je
kljuéna komponenta njegove vladavine. Propagandni rat, kako unutar Rusije, tako i u
inozemstvu, nastoji stvoriti pozitivnu sliku vlasti 1 oblikovati percepciju dogadaja na nacin

koji pogoduje Kremlju.

4.3. Putin kao ¢ovjek komunizma i staljinisticke kulture

Nije strana ¢injenica da je ruski predsjednik ponikao iz komunisticke zemlje, dakle, iz jedne
totalitarne i staljinisticke kulture, a ¢esto se sam opisuje kao ¢ovjek s jakim vezama s bivsim
Sovjetskim Savezom i komunistickom proslo$¢u, no njegov politicki put i stavovi pokazuju

sloZeniji odnos prema komunizmu 1 postsovjetskoj stvarnosti.

Postoji nekoliko klju¢nih aspekata koji objasnjavaju Putinovu vezu s komunizmom 1 njegovu

transformaciju u postsovjetskom razdoblju.
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Njegovo iskustvo u KGB-u zasigurno je oblikovalo je njegove stavove o0 sigurnosti,
obavjestajnom radu i drzavnoj kontroli, §to se o€ituje u njegovom nacinu vodenja Rusije. S

padom Sovjetskog Saveza, Putin je morao prilagoditi svoje stavove i karijeru novim uvjetima.

Nakon $to je napustio KGB, Putin se okrenuo lokalnoj politici u Sankt Peterburgu, a potom je
presao u federalnu politiku. Iako se Putin distancirao od izravne ideologije komunizma,
zadrzao je mnoge metode i1 taktike iz sovjetskog razdoblja, ukljucuju¢i kontrolu nad

medijima, centralizaciju moci i obavjestajni rad.

Putin je viSe puta izrazio ambivalentne stavove prema sovjetskoj proslosti. S jedne strane,
kritizirao je represivne aspekte sovjetskog rezima, ali s druge strane, izrazio je Zaljenje zbog
raspada Sovjetskog Saveza, nazvavsi ga "najve¢om geopolitickom katastrofom 20. stoljeca®.
Cesto koristi i sovjetsku simboliku i retoriku kako bi potaknuo nacionalni ponos i
legitimizirao svoju vlast. Ovo ukljucuje pozitivne reference na sovjetske pobjede, posebno u

Drugom svjetskom ratu te povratak nekih sovjetskih simbola i ceremonija.

Iako nije izravno povezan s komunistiCkom ideologijom, Putinova politika pokazuje elemente
autoritarizma i drzavnog intervencionizma koje su bile prisutne u sovjetskom sustavu. Oslanja
se na jaku drzavu, kontrolu nad klju¢nim sektorima ekonomije i restriktivnu politiku prema
politickoj opoziciji. Njegov pristup moze se opisati kao mjesavina nacionalizma, pragmatizma
i autoritarnog upravljanja, umjesto Ciste komunisticke ideologije. Takoder koristi sovjetsku
proslost kao dio Sireg narativa o ruskoj povijesti 1 identitetu, Sto mu pomaze u jacanju

vlastitog poloZaja i podrSke medu gradanima.
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5. ANALIZA RUSKE MEDIJSKE SCENE | PRIMJERI CENZURE

Za pocetak, valjalo bi se ukratko osvrnuti na medijsku psihologiju op¢enito, kao i na nacine
koje koristimo za razmisljanje o psihologiji i medijima.

Komunikacija je tradicionalno privlacila mnoge socijalne psihologe, pored sociologa i drugih
znanstvenika iz sektora drustvenih znanosti zainteresiranih za medije.

Pristup ,,efekta medija“ psiholozima koje zanimaju mediji jeste najintuitivniji zato Sto se
najbolje uklapa u tipicna istrazivacka pitanja psihologije (Giles, 2010:22). Takoder Giles
(2010:22) smatra da politi¢ari, novinari, nastavnici i roditelji Cesto ukazuju na problem nasilja

u medijima.

Ruski mediji Cesto prikazuju ono Sto zele servirati gradanima, a znanstvenici su otkrili,
zahvaljujuéi tehnologiji snimanja mozga, da ono nudi makar neke dokaze da je predstavljanje
odredenih medija povezano s odredenim neuropsiholoskim odgovorima. Postavlja se pitanje
kako (ruski) mediji utjecu na promjenu misljenja?

Zapravo, drugi prigovor istrazivanju spomenutog efekta jeste da teorijsko obrazlozenje za
mnoge od razli¢itih studija ¢esto nije u potpunosti razvijeno: neki od nalaza mogu se objasniti
time da su Cista imitacija (objasnjenje tipa ,,majmun vidi, majmun ¢ini“); neki zahtijevaju
neku fiziolosku promjenu, neki pak traze oblik kognitivne transformacije, poput toga da

1zloZenost medijima dovodi do promjene u misljenju.

Pristup direktnog prijenosa zapravo potjece iz ranih radova o utjecaju medija, poznatih kao
teorija potkozne igle (Lasswell, 1935). Ova analogija stvorena je kako bi opisala efekt
radijske propagande na rane sluSatelje: smatralo se da ako Hitler (pa ¢ak 1 ako netko reklamira
zubnu pastu) izrekne neSto na radiju, to se uvla¢i u mozak sluSatelja kao prilikom
ubrizgavanja igle i time ispire mozak nesretne Zrtve.

Lasvelovo istrazivanje zasnivalo se na koriStenju radija u Prvom svjetskom ratu, nesto prije
njegovog uspona kao masmedija. Medutim, novije istrazivanje ukazuje da u drustvu koje u
mnogome zavisi od radija kao medija, propaganda i dalje moze proizvesti spektakularne
efekte (Giles, 2010:24).
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Sve navedeno usko povezuje i medijski razvoj u postsovjetskom dobu koje je tada proslo kroz
nekoliko faza transformacije, od pocetne liberalizacije i pluralizma do sve vece kontrole
drzave nad glavnim medijima.

Tijekom sedamdesetih, teoretic¢ari komunikacije odgovorili su na kritike istrazivanja efekata
medija razvojem istrazivacke tradicije, koja je zauzela drugaciji pristup prema odnosu izmedu
medija i publike. Najutjecajnija medu njima jeste teorija upotrebe i zadovoljenja, u kojoj se
pojedinac smatra kao korisnik medija, a ne kao pasivni promatra¢ (Katzetal., 1947).

Kao i pristup efekta medija, navedena teorija usadena je u psiholosku teoriju, pri cemu je u
ovom slu¢aju zamisao da ljudska bi¢a imaju osnovne psiholoske potrebe koje mediji mogu
zadovoljiti. Krucijalni dio je taj da se korisnika medija promatra kao aktivnog sudionika: on
aktivno traga i bira odredene medije kako bi doSao do zadovoljenja, dok druge medije

odbacuje (Giles, 2010:28).

Ruski mediji u skladu s tim ¢esto djeluju na naéin da svojoj publici pruze ono $to Zele
procitati, ali s druge strane se postavlja pitanje mogu li gradani uopée imati suprotno
misljenje? Jesu li miSljenja Rusa oblikovana pomocu medija? Osvrnut ¢emo se 1 na Spijune u

medijima, ali odgovori na gore postavljena pitanja bit ¢e analizirana u nastavku.

5.1. Analiza ruskih Spijuna u medijima

lako je tema prilino intrigantna, postoji vrlo malo istrazivanja o diskursu o Spijunima u
medijima. Postoje neki izvori koji se bave ruskim S$pijunima i njihovim stereotipnim
prikazima te analizama konceptualne metafore americko-ruske vanjske politike kao
komercijalne transakcije (Arcimaviciene, 2013, str. 14), zajedno s nekim analizama o
umijeSanosti ameri¢kih novinara kao Spijuna za Rusiju tijekom Drugog svjetskog rata i
Hladnog rata. Medutim, postoji povijesni prikaz umijeSanosti takvih americkih $pijuna, ali
nije istraZzeno kako je taj problem predstavljen u medijima. Vrlo informativan prikaz price o
Skripalovima dao je novinar Mark Urban (2018) u svojoj knjizi "Skripal Files: The Life and
Near Death of a Russian Spy" koju je napisao na temelju svojih intervjua o Spijunazi sa
Sergejem Skripalom, biv§im ruskim $pijunom za MI6. Kako je sam Urban naveo (2018, str.
7), kljuéni dio narativa posvecen je razmjeni Spijuna 2010. godine na beckom aerodromu. Isti
dogadaj spominje Arcimaviciene (2013, str. 15), koji citira neke naslove iz britanskih medija
koji su taj dogadaj opisali kao ,,razmjenu zatvorenika u stilu Hladnog rata” (BBC News, 9.

srpnja 2010.; CCN News, 10. srpnja 2010.) i ,,8pijunski skandal“ (The Guardian, 10. srpnja
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2010.), te istiCe njegovu znacajnost zbog noviteta (prva javna razmjena Spijuna u vise od 25

godina) 1 neobi¢nosti (razmjena 10 $pijuna za 4 Spijuna) (Arcimaviciene, 2013, str. 15).

Iako je istrazivanje rijetko, postoje¢i radovi pruzaju okvir koji se moze primijeniti na
analizirani korpus i pomo¢i u donoSenju zakljucaka o diskursu o Spijunima u analiziranim
izvorima. S obzirom na teoriju okvira i priznavanje konvencionalne prirode kognitivnih
obrazaca, moze se pretpostaviti da ¢e okviri Spijuna koje koriste analizirane novine biti sli¢ni i
opcenito ukljucivati osobu koju je njezina drzava poslala da radi kao tajni agent u drugoj
drzavi kako bi prikupila informacije od znaCaja za mati¢nu drzavu. Osim tajnog agenta,
ukljucene su i dvije drzave, ona koja $alje agenta i ciljana drzava, koje metonimijski mogu
predstavljati stvarne Sefove drzava ili zastupnike odgovorne za Spijunske aktivnosti. ProSireni
Spijunski okvir moze ukljucivati razliite vrste Spijuna: dvostruke agente, bivSe Spijune,
aktivne Spijune, kao i oruzje ili vrste napada, te ¢lanove obitelji. Zanimljiva razlika koja se
trazi lezi u isticanju razlicitih dijelova Spijunskog okvira u predstavljanju dogadaja od strane
triju razli¢itih novina, jer ¢e te male nijanse u prikazu informacija pokazati razlike u

percepcijama koje ¢e biti izazvane razlikama medu trima kulturama.

Dogadaj koji je vise puta opisan u raznim medijskim publikacijama moze se sazeti na sljedeci
nacin: Sergej Skripal, bivsi ruski $pijun za GRU, postao je dvostruki agent 2004. godine, a
Rusija ga je razotkrila i osudila na 13 godina zatvora. Godine 2010., tadasnji predsjednik
Medvedev ga je pomilovao i bio je dio razmjene $pijuna izmedu SAD-a i Rusije na
aerodromu u Becu te se preselio u Veliku Britaniju, gdje se nastanio u Salisburyju. Dana 4.
ozujka 2018., on i njegova kéi otrovani su Novichokom, nervnim agensom koji je navodno
razvila Rusija. Ubrzo nakon §to su Skripali pronadeni, Velika Britanija je optuzila Rusiju za
napad 1, koriste¢i informacije s CCTV snimaka i obavjeStajne podatke od Bellingcata,
Thelnsidera i Fontanke (neovisne informacijske agencije), dva GRU agenta su imenovana
odgovornima za napad. Nakon toga, bilo je jo$ tri kolateralne Zrtve, od kojih je jedna
preminula. Ovaj dogadaj dao je Velikoj Britaniji i njenim saveznicima razlog da protjeraju
ruske duznosnike iz svojih zemalja, na $to je Rusija uzvratila istom mjerom, ¢ime je zapocela

nova faza u medunarodnim odnosima izmedu Rusije i Zapada.

Primjenjujuéi gore opisani okvir na korpus ¢lanaka iz The Independent, The Moscow Timesa
i Dnevnika, agenti koji se mogu izdvojiti su Sergej i Julija Skripal; Rusija i UK — prva kao

drzava koja je izvorno poslala Spijuna, a druga kao ciljana drzava, s promjenom uloga 2004.
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kada je glavni cilj postao dvostruki agent prodajuci informacije o Rusiji MI6-u; tri kolateralne
zrtve, imenovane kao DS Nick Bailey, Dawn Sturgess i Charles Rowley; inicijalno dva
osumnjicenika, oba odlikovana GRU agenta, tj. Alexander Petrov i Ruslan Boshirov, a
naknadno je imenovan i tre¢i pocinitelj, Ruslan Fedotov. Okvir je dodatno prosiren
ukljucivanjem agencija koje su imenovale pocinitelje: Bellingcat, Insider i Fontanka, kao 1
nekih znanstvenika koji su radili na Novichoku i stoga pruzili daljnje informacije o njegovoj
uporabi i mogucéoj prodaji ili transportu izvan ruskih laboratorija. Prirodno je da ¢e glavni
agent okvira, kao srediste cijelog dogadaja, biti istaknut i tako u¢initi informacije vaznijima.
Vjerno svojoj strategiji isticanja vaznih informacija ve¢ u naslovima svojih ¢lanaka, The
Independent koristi dobro uspostavljenu strukturu, tj. imensku frazu ili osobno ime koje
oznacava dogadaj kao temu u vecini svojih naslova vezanih za slucaj. Tako imenska fraza
koriStena u pocetnoj poziciji postaje prepoznatljiva za Citatelje. Ime Sergeja Skripala zauzima
pocetnu poziciju u 7 naslova, a u jo§ dva njegova osobna imena pojavljuju se zajedno s
imenom njegove kéeri. Julija Skripal je predmet dvaju naslova, §to ¢ini ukupno 11 (ili 30%)
naslova koji uvode glavne subjekte kao teme. Zanimljiva toc¢ka ovdje je da funkcija istaknutih
fraza varira: npr. Sergej Skripal: Bivsi S$pijun bio je u redovitom kontaktu s ruskim
veleposlanstvom, tvrdi biv§i duznosnik Kremlja; Sergej Skripal: Policajac otrovan vrlo
rijetkim nervnim agensom imenovan kao detektiv Nick Bailey. Prvi primjer jasno pokazuje
vezu izmedu fraze i informacija koje slijede, uspostavljenu koriStenjem jedinica iz iste
imenske veze, npr. Sergej Skripal, bivsi $pijun, i proSirenog leksicko-tematskog polja
Spijunaze, npr. Spijun, bivsi duznosnik Kremlja, rusko veleposlanstvo, stoga pruza informacije
vezane za glavni subjekt. Drugi primjer, medutim, zapravo pokazuje drugi aspekt zagonetke
vezane uz trovanje bivSeg Spijuna, naime proSirenje Spijunskog okvira s kolateralnim Zrtvama.
Za razliku od prvog primjera, naslov u drugom nema izravnu vezu sa Skripalom, stoga fraza
sluzi kao privlacenje paznje, ili udica, kako bi zadrZzala paznju javnosti 1 pruZila dodatne

informacije o slu¢aju opcenito.

Dogadaj, specificiran kroz mjesto gdje se trovanje dogodilo, ¢ini 25% naslova, npr. Trovanje
Spijuna u Salisburyju: Julija Skripal kaze da je sretna $to je prezivjela i da bi se jednog dana
zeljela vratiti kuéi, dok je otrov predmet drugog naslova, npr. Napad novichokom u
Salisburyju: Najnevjerojatnije tvrdnje ruskih muskaraca optuzenih za pokuSaj atentata na
Sergeja Skripala. Slicno gore navedenim primjerima, fraza moZe biti povezana ili s
subjektima 1 glavnim agentima u okviru Spijunskog trovanja ili s nekim dodatnim

pociniteljima, stvarajuci tako svojevrsno tematsko polje. Zanimljiva promjena u terminologiji
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je zamjena trovanja s napadom, S$to mijenja optuzbu i1 asocijacije, jer prvo moze biti
neposredno, dok je drugo obi¢no povezano s nametnutom silom. U drugoj skupini ¢lanaka,
Rusija i njezin predsjednik Putin eksplicitno su spomenuti i stavljeni na prvo mjesto u pet (ili
13%) naslova, npr. Vladimir Putin naziva otrovanog ruskog Spijuna Sergeja Skripala obi¢nim
izdajnikom 1 olosem.

Izbor isticanja glavnih elemenata u Spijunskom okviru nedvojbeno pokazuje fokus britanskog
lista prvenstveno na ljude i mjesta ukljuena u dogadaj. Kombinirano, naslovi usredotoceni na
glavne elemente Spijunskog okvira ¢ine 68% ili vise od polovice svih analiziranih sadrZajno
intenzivnih struktura. Osim toga, Thelndependent koristi lako prepoznatljive teme kako bi
privukao paznju Citatelja i daje nove informacije vezane za cijeli dogadaj kao rime.
Promatrajuéi izbor naslova u The Moscow Timesu, mozemo primijetiti razliku u fokusu
prezentacije. Ne postoje ustaljeni obrasci naslova, medutim, informacije koje novine odlucuju
istaknuti u 35% naslova uglavhom su vezane uz Rusiju, npr. Kremlj o identifikaciji
osumnji¢enika u sludaju Skripal: 'Mnogi ljudi izgledaju sliéno’. Cak i kada je Skripal
spomenut u naslovu, on je predstavljen kroz svoju povezanost s Rusijom “skandal bivSeg
ruskog Spijuna”, “bivsi ruski $pijun”, itd., ili kao modifikator “identifikacija osumnji¢enika u
slu¢aju Skripal”, dok se njegovo ime koje oznacava osobu iza toga ne spominje eksplicitno u
naslovu u pocetnoj poziciji. Ova specificnost moze se pripisati ruskim korijenima novina kao

i opfem stavu obrane i distanciranja od cijelog slucaja koji je Rusija zauzela.

Stovise, Rusija je vrlo moéna zemlja i njezin predsjednik je poznat po svojoj odluénosti i
¢vrstoj politici, a kako je prikazano u jednom od gore navedenih naslova, stav koji Putin
pokazuje prema Skripalu je vrlo ravnodusan i ¢ak si dopusta uvrijediti bivSeg Spijuna
nazivajuéi ga “oloSem” 1 “izdajnikom”. Tako, iako The Moscow Times nastoji zvucati
neovisno 1 objavljivati razli¢ita miSljenja o tom pitanju, ¢ini se da urednici nesvjesno
podrzavaju svog predsjednika suzdrzavaju¢i se od davanja suStine "izdajnika" izravno u
naslovima koji opisuju dogadaj. Fokus je viSe na vladajucoj eliti predstavljeno metonimijski
kroz koristenje Kremlja u pocetnoj poziciji ili na misljenju Sefa drzave, medutim, teSko je

definirati odredeni obrazac u strukturi naslova koji su objavljeni.

5.2. Faze transformacije u postsovjetskom razdoblju

Pravi uspon Vladimira Putina dogada se kada je postao premijer 1999., a predsjednik 2000.

godine. Njegov dolazak na vlast obiljezio je poCetak postupnog preuzimanja kontrole nad
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medijima, a tijekom ovog razdoblja, neki od najutjecajnijih nezavisnih medija bili su ili
zatvoreni ili stavljeni pod drzavnu kontrolu. Na primjer, nezavisna televizijska stanica NTV,
poznata po kritickim izvjestajima, presla je u vlasnistvo drzavne plinske kompanije Gazprom.
2000. godina drzava je konsolidirala kontrolu nad klju¢nim medijskim kué¢ama. Ovo se
odnosilo na nacionalne televizijske kanale koji su bili najutjecajniji u oblikovanju javnog
mnijenja. lako neki mediji formalno ostaju privatni, novinari i urednici ¢esto prakticiraju
autocenzuru kako bi izbjegli probleme s vlastima jer kao sto smo i spomenuli, drustvom vlada
totalitaristiCka drzava koja ne trpi neistomiSljenike i potpunu slobodu govora. Internet je u
ranoj fazi postao vazan izvor informacija za Ruse, a nezavisni online portali i blogovi nudili
su alternativne izvore informacija. Vlast je pocela usvajati zakone koji omoguéuju nadzor i
cenzuru interneta, blokiranje mreznih stranica i kontrolu nad drustvenim mrezama. Zakon o
»stranim agentima* koriSten je za ciljanje nevladinih organizacija i medija s inozemnim

financiranjem.

Drzavna kontrola medija omoguéila je Kremlju da ucinkovito oblikuje javno mnijenje i
suzbija opoziciju. Kontrola nad televizijskim kanalima posebno je vazna jer je televizija i
dalje glavni izvor informacija za veéinu Rusa. Nezavisni mediji suocavali su Se S pravnim,
financijskim i fizickim prijetnjama. Njihov rad je otezan zakonima o ,stranim agentima®,

visokim kaznama i, u nekim slu¢ajevima, nasiljem protiv novinara.

5.3.Kronologija unistavanja neovisnih medija u Rusiji

Kada je 19. kolovoza 1991. na sovjetskoj televiziji, umjesto uobi€ajenih vijesti, satima
emitirano ,,Labude jezero* Petra Iljica Cajkovskog, javnost je brzo shvatila da nesto nije u
redu. Reakcionarne snage iz KomunistiCke partije Sovjetskog Saveza, vojske I KGB-a
pokusale su svrgnuti Gorbacova. Nije im se svidjela njegova reformska politika ,,glasnosti* i

,perestrojke® - ali puc nije uspio.

Danas na ruskoj drzavnoj televiziji nema snimaka baleta — umjesto toga skoro cijeli dan
emitiraju se vijesti i politicki programi koji legitimiraju i u dobrom svjetlu predstavljaju

politiku Kremlja.

Nakon desetljea u kojima je komunisti¢ki rezim krojio medijsku stvarnost, u vrijeme

glasnosti i1 perestrojke mediji su sve vise kao samostalni akteri mogli sudjelovati u formiranju
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politickih promjena. "Nakon raspada Sovjetskog Saveza, unutar ruskog stanovnistva postojala
je ogromna potreba za neovisnim izvjestavanjem. O tome svjedoci, na primjer, ¢injenica da se
u vrlo kratkom vremenskom roku pojavio veliki broj novih tiskanih medija. Ne samo u
Moskvi 1 Sankt Peterburgu, ve¢ i u ostalim dijelovima zemlje. Medijska scena postala je vrlo
Ziva 1 otvoreno se izvjeStavalo o kraju Sovjetskog Saveza, ali i o komunistickoj proslosti",

kaze Ulrike Gruska, referentica za medije Reportera bez granica.

Ali je to ,,zlatno doba“ slobodnih medija zavrSilo prili¢no brzo. Ekonomska kriza 1993./1994.
godine dovela je do zatvaranja mnogih novinskih kuéa. Time je uloga televizijskih postaja
postala veca, ali njih nije kontrolirao Kremlj, ve¢ moéni ruski poduzetnici. Oligarsi poput
Borisa Berezovskog i Mihaila Gusinskog dos$li su u posjed vode¢ih TV-kanala u zemlji,
ukljucuju¢i ORT 1 NTW. Tako su oni, zahvaljuju¢i svojim medijskim imperijima, u biti
kreirali politicku sliku Rusije 1990-ih. Na predsjedni¢kim izborima 1996. godine, na primjer,
oligarsi su pomogli demokratski orijentiranom Borisu Jeljcinu da odnese pobjedu nad
komunistom Genadijem Zjuganovom, ¢ime su sprijeCili preuzimanje vlasti od strane stare

politicke elite.

Inace, medijske grupe Gusinskog 1 Berezovskog nisu uvijek bile politicki uskladene: dok se
prvi uveliko okomio na Kremlj, Berezovski je podrzavao Jeljcina - a kasnije i Putina. TV-
postaja Gusinskog NTW je, s druge strane, otvoreno izvjeStavala o brutalnosti tijekom

CeCenskog rata i time stekla ugled na nacionalnoj razini.

Emiter ORT u vlasnistvu Berezovskog, koji je bio blizak Kremlju, podrzavao je Putina u
borbi za predsjednicki mandat 1 pomogao mu da pobijedi 2000. No, 20 godina poslije toga taj
isti Putin je ve¢ odavno postao grobar slobodnih medija. Od 2000. godine je sloboda
djelovanja novinarki i novinara masovno ogranicena. "Odmah po stupanju na duZnost on je
poceo sa stavljanjem medija pod kontrolu drzave. Emiter NTW je spektakularno uniSten. U
njegovu redakciju su upale tesko naoruzZane sigurnosne snage, a ta akcija je dijelom prenoSena
uzivo. Pod razli¢itim izgovorima i optuZbama, njezin vlasnik Gusinski je uhi¢en i potom
postupno razvlasten", objasnjava Gruska. Slicna sudbina pogodila je i bivSeg Putinovog
dobrotvora: to Sto se Berezovski postupno udaljavao od njegove politike, mo¢nik iz Kremlj
mu nije oprostio. Tako je i ORT dospio pod kontrolu drzave - i danas je to, kao "Prvi kanal",

glasnogovornik Kremlja.
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Iz godine u godinu u zemlji je bilo sve manje slobodnih medijskih glasova: nakon
demonstracija u zimu 2011./2012. protiv navodnih izbornih manipulacija na parlamentarnim
izborima, pa nakon aneksije Krima i izbijanja rata u Donbasu 2014., ta kontrola je jo$ viSe
poostrena. I dok su drzavni mediji propagirali samo sluzbenu retoriku Kremlja, kriticki
nastrojeni mediji su proglasavani ,,izdajnicima“ i ,,agentima“. Uoc¢i Olimpijskih igara 2014. u
Sociju, iz Reportera bez granica je konstatirano da je ,,neovisno novinarstvo™ u zemlji
,borilacki sport”. Stoga ne iznenaduje ni to $to je istrazivanje Zaklade Korber iz 2017.

ustanovilo da 76 posto svih anketiranih Rusa smatra da je posao medija da podrzavaju vladu u

njezinom radu i u provodenju njezinih odluka.

Slika 1. Olimpijske igre 2014. iskoriStene su za propagandne svrhe

Izvor: picturealliance/dpa/epa/B. Walton

Za slobodne medije je tako dugo vremena preostao jedino internet, kao mjesto na kojem su
mediji 1 blogeri i dalje mogli djelomi¢no normalno djelovati. ,,Rusko vodstvo je prilicno

kasno prepoznalo vaznost interneta za drustveni diskurs”, rekao je Ulrike Gruska.

No, u meduvremenu, i u Moskvi je prepoznata relevantnost interneta 1 nizom zakonskih
izmjena su uSutkani svi neovisni mediji. Platforme poput Instagrama i Facebooka, kao i
stranice inozemnih medijskih kompanija, trenutno su dostupne samo preko takozvanog VPN-

pristupa. Sluzba za nadzor medija Roskom nadzor te platforme moZe blokirati u svakom
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trenutku, a na racunalima ili pametnim telefonima, prema propisanim standardima, moraju

biti unaprijed instalirani ruski programi.

Vlada je od 2011. usvajala zakon za zakonom, koji su otezavali posao novinara. Njima je
zabranjeno izvjeStavanje o rasko$nim vilama ili visokim pla¢ama korumpiranih drzavnih

sluzbenika, kao i otkrivanje afera.

Medunarodne organizacije koje su politicki aktivne u Rusiji i primaju novac iz inozemstva
moraju se upisati u drzavni registar kao takozvani ,,strani agenti*“. Novcane i zatvorske kazne

su svakodnevna pojava.

»Skoro svi kritiCari rezima sada su u inozemstvu i ne moze se to¢no procijeniti koliko ¢e
neovisnih informacija jo§ sti¢i do Rusije ili, S§to je jo§ vaznije, u kojoj mjeri ¢e one biti
prihvacene 1 koliko ¢e im se vjerovati®, kaze Gruska. Ona naglasava da najvec¢i problem ne
predstavlja kako plasirati informacije gradanima Rusije o tome da je u Ukrajini rat i da se
bombardiraju naselja i kucée, ve¢ kako u njih uvjeriti velike dijelove stanovnistva koji su
prihvatili narativ Kremlja ,,da je u Ukrajini na vlasti nacisti¢ki rezim od kojega se gradane

mora osloboditi‘.

Tijekom posljednjih godina doslo je do konacnog uniStenja posljednjih slobodnih medija u
Rusiji. Potpuna sjeca pocela je velikom cistkom u ruskom medijskom prostoru pocetkom
godine kada je zatvorena moskovska ispostava Deutsche Wellea. A nakon ruske invazije na

Ukrajinu 24. veljace 2022. usutkani su i posljednji neovisni mediji.

Neovisna radio-postaja Eho Moskve je 1. ozujka 2022. isklju¢ena s mreze, a blokirana je i
njezina mrezna stranica. NiSta bolje nije proSla ni TV-postaja Dozd, koja je predstavljala glas
mlade ruske prosvjedne generacije. I ona je ,,zbog neto¢nog izvjestavanja o dogadajima u
Ukrajini* zatvorena pocetkom oZujka 2022. Vecina ¢lanova redakcije DoZda napustila je

zemlju 1 sada pokuSava nastaviti rad u gruzijskom glavnom gradu Tbilisiju.

Konacno, zabranjena je i Novaja Gazeta na celu s dobitnikom Nobelove nagrade za mir
Dmitrijem Muratovom, ikonom ruskog i medunarodnog novinarstva. Redakcija ovog lista
godinama je predstavljala jedan od najboljih istrazivackih timova u Rusiji, a njezin posljedn;ji

veliki podvig bilo je radikalno iskreno izvjestavanje iz unistenih ukrajinskih gradova.
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U Rusiji jos uvijek postoje neovisni mediji, ,,ali oni ne mogu nista objaviti, naglasava Ulrike
Gruska. Prema njezinoj procjeni, glasovi neovisnih novinara iz inozemstva jedva da dopiru u
njihovu maticnu zemlju, a to osiguravaju strukture moc¢i s represalijama i internetskim
blokadama. ,,Medijska situacija u danasnjoj Rusiji podsje¢a na najmrac¢nija i najteZa vremena

u Sovjetskom Savezu*, zakljuéuje Gruska.®

5.4. Kako su ruski mediji povezani s psihologijom utjecaja vijesti?

Koncept ,,uokvirivanja“ vijesti bio je dugo popularan u drustvenim znanostima, ali je u
psihologiji bio ograni¢en na istrazivanja o ,,uokvirivanju poruka“, u kojemu je izvor poruke
namjerno neodreden, a sadrzaj izrazito povrSan. Za razliku od toga, kratko ¢u prikazati
metodoloski pristup poznat kao Analiza medijskog uokvirivanja (Media Framing Analysis),
koji ispituje nekoliko karakteristika vijesti kako bi se identificirao set ,,okvira“ koji se koriste

da bi se prikazala odredena vijest u novinama, ¢asopisima, portalima itd.

Navedeni koncept bio je popularan u socijalnoj zdravstvenoj psihologiji, a poruka moze biti
uokvirena gubitnicki ili dobitnicki (Giles, 2010:160). Na primjer, vijest o bilo kakvoj drzavnoj
situaciji u Rusiji u kojoj udjela imaju i sami gradani, moZe pocivati na tome da, ako ne mislite
kao vecina, da cete biti izloZeni osudi ili pak sankciji (uokvireno gubitnicki). S druge strane,
mozete se na istu vijest fokusirati dobitni¢ki — prihvatit ¢ete plasirano ,,jedino ispravno*
misljenje te ¢ete samim time biti Covjek utopljen u masu, $to je vrlo ,,pozeljno® u jednoj
totalitaristi¢koj drzavi. Medutim, da li ¢e prihvatiti plasirano misljenje ili ne, zavisit ¢e od
kombinacija poruke i drugih psiholoskih varijabli (osobnost, samoefikasnost, itd.), kao i od

vrste same vijesti.

Okviri uvode ili povecavaju vaznost ili ociglednu znacajnost odredenih ideja — to su
aktiviraju¢e sheme koje poticu ciljanu publiku da misli, osjeca i odlucuje na odreden nacin
(Giles, 2010:161). Osnovna ideja jeste da je okvir konstruiran kombinacijom razliCitih
elemenata medija. Na primjer, osnovni elementi novinske prie jesu naslov, jedna ili vise
fotografija i osnovni tekst ¢lanka. Naslov i podnaslov sluze tome da se uvedu ¢itatelja u pricu,
a nerijetko se dogada da ga primame dramati¢nim naslovom nakon cega u tekstu slijedi

oblikovanje misljenja.

® DW. Kronologija unistavanja neovisnih medija u Rusiji. URL = https://www.dw.com/hr/kronologija-
uni%C5%Altavanja-neovisnih-medija-u-rusiji/a-61665084 (Pristupljeno: 3.7.2024.)
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Veliki dio posla oko uokvirivanja moze se odnositi na na¢in na koji je strukturiran opéi
narativ price, narocito kod duzih sadrzaja u novinama, ¢asopisima ili na televiziji. Stil pri¢e u

medijima izuzetno je vazan kada je u pitanju totalitaristicka drzava.

Na primjer, sve pri¢e mogu se razbiti na relativno mali set osnovnih pri¢a o ruskim herojima
koji su krenuli u borbu protiv neprijatelja, o svladavanju izazova, spasavanju zive glave,
suocavanju prerusenog heroja s neprijateljima itd., a u sljede¢em primjeru izvjestavanja o ratu

u Ukrajini s portala Russia Today to mozemo i objasniti:

»Ruska vojska uspjesno je oslobodila jo§ jedan grad u Donbasu od ukrajinskih nacistickih
jedinica, potvrdilo je Ministarstvo obrane Ruske Federacije. U vojnoj operaciji koja je trajala
nekoliko dana, ruski vojnici osigurali su podrucje i omogucili stanovnicima povratak u svoje

domove.

Glasnogovornik Ministarstva obrane izjavio je da su ukrajinske snage koristile civile kao Zivi

Stit te da su mnogi gradani izrazavali zahvalnost ruskim vojnicima na njihovom dolasku.

'Nasi vojnici su herojski oslobodili grad od terora koji su provodile ukrajinske faSisticke

snage. Nastavit ¢emo nasu misiju zastite ruskog naroda u Donbasu', izjavio je*.

U navedenom primjeru mozemo vidjeti da je poruka uokvirena dobitnic¢ki, a ovo je klasi¢ni
primjer kako ruski drZzavni mediji izvjeStavaju o ratu u Ukrajini. Oni Cesto prikazuju ruske
vojnike kao osloboditelje 1 branitelje, dok ukrajinske snage opisuju kao naciste ili faSiste.
Takoder, Cesto naglasavaju humanitarnu pomo¢ koju pruzaju i kritiziraju zapadne medije i

vlade.

lako je analiza medijskog uokvirivanja jo$ relativno nova metoda, svakako bi ¢itatelji trebali
razmotriti nac¢ine na koje mogu koristiti medijske materijale kao podatke za davanje odgovora

na psiholoska pitanja.
5.5. Ruski mediji za vrijeme Putinove vladavine

Nakon dolaska Vladimira Putina na vlast 1999. godine, ruski mediji prosli su kroz znacajne
transformacije koje su postepeno smanjile slobodu 1 nezavisnost medija, dok su drZavnu

kontrolu znatno povecale.
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Vrlo brzo dogodila se kontrola nad glavnim medijima te preuzimanje nacionalnih televizijskih
kanala. Nezavisna televizijska postaja NTV, poznata po svom kritickom izvjestavanju,
preuzeta je 2001. godine od strane Gazprom-Media, medijskog ogranka drzavne energetske
kompanije Gazprom. (Lipman, 2019:145). Ovaj potez jasno je pokazao Putinove namjere da

preuzme kontrolu nad medijima.

Drzava je preuzela kontrolu nad glavnim nacionalnim televizijskim postajama ORT (sada Prvi
kanal) i RTR (sada Rusija-1). Televizija je ostala glavni izvor informacija za ve¢inu Rusa, $to

je Kremlju omoguc¢ilo oblikovanje javnog mnijenja.

Nekoliko velikih novinskih kuca preslo je u ruke osoba bliskih Kremlju. To je vladi

omogucilo kontrolu nad sadrzajem i tonom izvjeStavanja u novinama i ¢asopisima.

Dogodili su se znacajni preokreti, to¢nije nastupile su cenzura i zakonodavne promjene.
Putinova administracija donijela je niz zakona koji su poostrili kontrolu nad medijima
(Lipman, 2019:146). Primjerice, zakoni o ,,stranim agentima® i ,,nepozeljnim organizacijama“
koriste se za oznacavanje nezavisnih medija i nevladinih organizacija koje primaju inozemno
financiranje kao prijetnje nacionalnoj sigurnosti. Novi zakoni povecali su kazne za Sirenje

laznih informacija i nepostivanje vlasti, dodatno suzbijajuci kriticke glasove.

Roskomnadzor, ruski drzavni regulator za komunikacije, postao je kljuéni alat za cenzuru
interneta 1 medija. Ova agencija ima ovlasti blokirati web stranice, drustvene mrezZe i medijske

platforme koje smatra prijetnjom ili koje ne postuju vladine regulative.

Takoder, uslijedilo je suzbijanje nezavisnih medija i novinara medu kojima su se mnogi
suoCili s prijetnjama, nasiljem i ubojstvima. Primjerice, Anna Politkovskaya, poznata
novinarka koja je kritizirala Putinovu politiku, ubijena je 2006. godine. (Kozhevnikov, 2017).
Nezavisni novinari ¢esto su izloZeni pritiscima kroz pravosudni sustav, ukljucujué¢i lazne

optuzbe, zatvorske kazne 1 druge oblike zastraSivanja.

Kao sto je i ranije spomenute, ugasili su se mnogi nezavisni mediji, ili su pak presli pod
kontrolu drzave. Primjerice, liberalni radijski kanal Ekho Moskvy i televizijski kanal TV Rain

suocili su se s pritiscima 1 blokadama.

Putinova administracija razvila je sofisticiranu propagandnu masineriju koja koristi drZzavne

medije za oblikovanje javnog mnijenja i Sirenje pro-vladine poruke. (Golosov, 2017:72) Te
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taktike ukljucuju upotrebu dezinformacija, senzacionalizma 1 patriotizma kako bi se pridobila
podrska javnosti. Drzava je takoder ulagala u medunarodne medijske projekte poput RT
(Russia Today) i Sputnik kako bi $irila svoju poruku izvan granica Rusije, a viSe detalja o tim

medijima razradit ¢emo u sljede¢im poglavljima.

Nadalje, Kremlj je aktivno sudjelovao u informacijskom ratu, koriste¢i cyber napade i
dezinformacije kao oruzje za destabilizaciju protivnika i Sirenje svoje propagande. Ove
promjene omogucile su Putinovom rezimu da uspostavi gotovo potpunu kontrolu nad
medijskim prostorom u Rusiji, ograni¢avaju¢i slobodu medija i pristup nezavisnim

informacijama za ve¢inu ruskih gradana.

5.6. Medijska manipulacija i politicka kontrola u Rusiji

U dana$njoj Rusiji uloga medija je znatno ogranicena: mediji ne poticu politi¢ku konkurenciju
niti drze vladu odgovornom prema narodu. Umjesto toga, mediji su svedeni na politicki alat
drzave ili su marginalizirani do te mjere da nemaju utjecaja na danasnju politiku. Ovaj
nedostatak je posljedica nepostojanja poticajnog okruzenja. Politicki pluralizam, podjela vlasti
i vladavina prava su odsutni; vlada ne pokazuje poStovanje prema pravima i slobodama, a
javnost ima nisku razinu interesa za politicko sudjelovanje ili gradanske slobode, ukljucujuéi
slobodu medija. U 21. stoljecu, Rusija se vratila svom tradicionalnom obrascu - premo¢noj

dominaciji drZzave nad javnoSc¢u i averziji prema zapadnom liberalizmu.

Americki novinar Michael Dobbs napisao je sredinom 1990-ih: ,,Berlinski zid je sruSen u
jednom danu, ali pro¢i ¢e mnogo godina prije nego Sto ¢e Isto¢ni Europljani biti prihvaceni
kao gradani nove Europe.“ Dva desetljea nakon pada Zida, Isto¢na Njemacka je odavno
odbacila nametnutu drzavnost 1 postala dio Njemacke koja je ponovno znacajna europska
nacija. Nekoliko isto¢noeuropskih zemalja pridruzilo se NATO-u i Europskoj uniji. Neke su
zemlje Cak odlucile odbaciti svoj istocnoeuropski status u korist viSeg, srednjoeuropskog
statusa. Svaka zemlja Istone Europe koja je bila prisilno zadrZzana na pogresnoj strani
hladnoratovske podjele ulozila je velike napore da prevlada ovu ostavstinu, ponovno se
poveze sa svojom pred-ratnom europskom nacionalnom drzavnosti ili izmisli novu. Za ove

zemlje, njihov europski identitet je neupitan. Za Rusiju, on ostaje egzistencijalna dilema.

Kroz povijest Rusije, njezini vladari su viSe puta provodili zapadne reforme, nastojeci susti¢i

vojne i tehnoloske napretke u Europi. No, na politickom planu, zapadnjaStvo nije bilo
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dopusteno: vladari su bili zabrinuti da rezim ostane nepromijenjen i1 njihova apsolutna mo¢
neosporna. Zbog te zabrinutosti, zapadne modernizacijske promjene obi¢no su slijedile

konzervativne, anti-zapadne reakcije.

Kao rezultat toga, politicke reforme — pojava ustava i parlamenata, kodifikacija prava i
sloboda koje su postupno emancipirale europsko drustvo i pretvorile podanike u gradane, nisu
se dogodile u Rusiji do pocCetka 20. stoljeca, samo da bi bile ubrzo pometene boljSevickom

revolucijom 1 desetlje¢ima masovnog terora.

Pod vladavinom monarha i komunistickih vladara, represivna ruska drzava dominirala je nad
nemoc¢nim narodom. Rusko drustvo nikada nije razvilo osje¢aj da moze utjecati na promjene;
nikada nije razvilo vjestine ili Zelju za dru$tvenom organizacijom. Zivot u stalnom strahu i
pokornosti oblikovao je drugaciji nacin razmisljanja i karakteristike, kao S$to su niska
oc¢ekivanja, nepovjerenje, apatija i prilagodba nepovoljnom okruzenju oblikovanom voljom i
hirovima vladinih vlasti. Umjesto formiranja druStvenih grupa koje slijede zajednicke
interese, ruski narod ostao je visoko atomiziran, svaki pojedinac suo€en s drzavom, podrzan

samo od strane obitelji i bliskih prijatelja.

Mihail Gorbaov je svojom perestrojkom ublaZio stisak komunisti¢ke vlasti, omogucujuci
odredeni stupanj slobodnog izrazavanja, putovanja i1 okupljanja te stvarajuéi politicki
pluralizam. Ova reforma bila je nevidena jer se temeljila na idejama i vrijednostima, ali kao i
prethodne zapadne reforme, inicirana je odozgo. GorbaCov ju je odabrao iz Ciste nuzde:
komunisticki sustav iscrpio je svoj potencijal, a SSSR se suocavao s neposrednim
ekonomskim kolapsom. Ruski narod, osim malih disidentskih skupina koje su bile porazene
do vremena perestrojke, nije se borio za slobode niti ih trazio. Ve¢inom su rado prihvatili dar

slobode kad je dosao, ali to nije bilo njihovo postignuée.’

Boris Jeljcin otiSao je mnogo dalje u politickoj reformi, uvodeé¢i zapadne demokratske
institucije i principe, koji su kodificirani u novom ustavu usvojenom 1993. godine. Kratko
razdoblje ruski narod djelovao je kao druStvena snaga: okupljali su se preuzimajuci

odgovornost za svoju zemlju, s entuzijazmom se posvecujuci napretku Rusije na nacin koji su

’Russia Eurasia. Media Manipulationandpoliticalcontrolin Russia. URL =
https://carnegieendowment.org/posts/2009/02/media-manipulation-and-political-control-in-
russia?lang=en&center=russia-eurasia (Prisupljeno: 9.7.2024)
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smatrali ispravnim. Opce prihvacena ideja u to vrijeme bila je da Rusija treba postati
,hormalna zemlja®; Siroko dijeljena zelja bila je prihvatiti zapadne vrijednosti liberalizma 1
demokracije. Vjerovali su da ¢e prihvacanjem tih vrijednosti postati bogatiji i poboljsati

zivotni standard ,,kao na Zapadu*“.

Nije se shvacalo koliko ¢e zadatak izgradnje demokratskih institucija biti tezak. Za razliku od
isto¢noeuropskih i srednjocuropskih zemalja koje su tvrdile (ili zamisljale) da imaju liberalnu
proslost, Rusija je imala tiraniju iza sebe. Dok su te zemlje mogle okriviti rusko/sovjetske
okupatore za strahote komunizma i postkomunisticke nedace, ruski narod nije imao nikoga

osim sebe za Kriviti, a samokritika nije konstruktivan put prema izgradnji nacije.

Kraj komunizma pratili su kolaps poznatog okruzenja, ekonomske nevolje, zbunjenost i
nesigurnost, kao i ostra politicka borba i divlji kapitalizam. Ruski narod osjecao se razo¢arano
I prevareno, te je zamjerao vlastitu naivnost. Sada je opée misljenje bilo: nismo trebali biti
lakovjerni 1 vjerovati zapadnim modelima jer su samo pogorSali na§ zivot umjesto da ga
poboljSaju. Ruski narod osudivao je Zapad i domace zapadnjake zbog krivog puta kojim je
Rusija krenula. Nisu shvacali da uspjeh na odabranom putu zahtijeva aktivno i postojano
sudjelovanje ljudi. Odustali su od oblikovanja buduénosti svoje zemlje 1 vratili se u svoju

uobicajenu apatiju i atomizaciju.

Suprotno opéim ocekivanjima unutar i izvan Rusije, kolaps sovjetskog komunizma nije bio
nepovratan zaokret prema Zapadu i1 Europi. Umjesto toga, pokazao se kao joS jedan
privremeni zapadni zaokret u trajnom kolebanju izmedu teZnje za zapadnjaStvom 1 otpora

promjenama.

Do kasnih 1990-ih Rusija je napravila odlu¢an pomak prema trzisnoj ekonomiji, ali politicki i
drustveno bila je spremna za povratak tradicionalnom politickom obrascu: dominaciji drzave 1
neospornom vrhovnom vladaru koji koncentrira mo¢ u svojim rukama. Kada se Vladimir

Putin pojavio kao novi voda 2000. godine, uklopio se u taj obrazac.

Putin je doSao s ogorcenom vizijom, koju je dijelila vecina njegovog naroda, da su
postkomunisti¢ke godine bile razdoblje slabosti 1 poniZzenja za Rusiju koje je Zapad
neprestano iskoriStavao. PokuSao je uvjeriti Zapad da vidi Rusiju kao silu s kojom treba
racunati, ali ti pokuSaji nisu uspjeli: od rata u Iraku do stalnog Sirenja NATO-a, zapadne

vanjskopolititke odluke donosile su se bez obzira na ruske primjedbe. Stovise, Zapad je
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kontinuirano kritizirao Rusiju zbog njezine nedemokratske politike i krSenja prava i sloboda.
Vidjevsi da Zapad pokazuje vise popustljivosti prema drugim postkomunistickim zemljama,
Putin je smatrao da je zapadna usredotocenost na demokraciju i ljudska prava samo izgovor
za nanosenje Stete Rusiji 1 ometanje njezine ekonomske 1 geopoliticke samopotvrde. Njegovo
ogorcenje, izrazeno u ¢estim vulgarnim i sarkasti¢nim verbalnim napadima na zapadne 1 ruske
kriticare, snazno je odjekivalo medu javnoscu, a kako je kremljanska retorika postajala sve

viSe antizapadna, narod ju je rado prihvacao.

U meduvremenu, cijena nafte nastavila je rasti, ekonomija je brzo rasla, a s njom i prihodi i
kupovna mo¢. Ubrzo se Moskva ponovno afirmirala na svjetskoj sceni. Uobicajena fraza bila
je da se Rusija ,,dizala s koljena® — ovaj impresivni povratak postignut je bez slusanja
zapadnih pouka 1 propovijedi. Zapad viSe nije bio toliko privlacan kao prethodnog desetljeca.
U nacionalnoj anketi koju je proveo Levada centar u sije¢nju 2008., 39 % ispitanika reklo je
da bi zeljeli da se Rusija razvije kao nacija s posebnim politickim poretkom i posebnim
putem, dok je 32 % imalo viziju Rusije kao nacije sli¢ne zapadnim zemljama, s demokratskim
poretkom i trzisnom ekonomijom. Deset godina ranije ti brojevi bili su 18% i 47 %. Ovo
uvjerenje u poseban ruski put tesko je izraziti osim u negativnim terminima - kao odbijanje

oponasanja zapadnih modela razvoja.

Godine 1990., neposredno prije kolapsa SSSR-a, dok je Zapad jo$ uvijek bio Siroko smatran
uzorom, ruski novinar Vitalij Tretjakov pokrenuo je medijski projekt neviden u Sovjetskom
Savezu: nezavisne novine. Nazvao ih je Nezavisnaya Gazeta (Nezavisne novine) i opisao
svoju ambiciju kao stvaranje ,,prvih respektabilnih, objektivnih novina zapadnog stila u
sovjetskoj eri®. Okupio je tim mladih ljudi, od kojih su mnogi imali vrlo malo, ako ikakvog,
novinarskog iskustva. U njihovim o¢ima to je bila prednost. Novi tim odlucio je raskinuti sa
sovjetskim naslijedem u kojem su mediji bili samo instrumenti komunistickih vladara, a

njihova misija svedena na drzavnu propagandu.

Mladi ruski novinari u€ili su sami umjetnost brzog, pouzdanog 1 objektivnog izvjeStavanja, ali
najviSe od svega su prkosili drzavnoj vlasti. Jedan od njihovih ranih profesionalnih uspjeha
bio je dobiti kopiju novog, liberalnijeg programa Komunisticke partije, koji su u visokoj
tajnosti izradili suradnici Mihaila Gorbacova. Autori programa bili su bijesni, ali nisu mogli
niSta uciniti. Njihova tajna povelja bila je razotkrivena i Siroko distribuirana od strane smjelih

novinara Nezavisimaye.
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Prvi nezavisni ruski emiteri takoder su Zeljno oponasali najbolje zapadne modele. Najbolji i
najpametniji iz prve generacije ruskih postkomunistickih medijskih profesionalaca bili su
nadahnuti vizijom Rusije kao liberalne demokracije u kojoj mediji sluze javnom interesu. Ako
su ponekad odstupali od tog uzvisenog ideala i bili vodeni politickom pristranoscu ili sluzili

interesima svojih vlasnika, bili su sve osim poslusnih sluga drzave.

Najutjecajniji medu novim ruskim medijima bio je NTV, prvi privatni televizijski kanal,
pokrenut 1994. godine nakon odobrenja Jeljcinovim predsjednickim dekretom. Prema
rijeCima ruskog televizijskog sociologa Vsevoloda Vilceka, NTV vijesti reproducirale su
,odredenu sliku zemlje i nacina na koji bi trebala biti, mozda jednog dana u buducnosti. Slika
je to bogatije, slobodnije, Zivopisnije, europske Rusije... NTV pruza sliku svijeta koja

gledatelja drzi unutar okvira demokratskih ideja*.

Vilcek je opisao NTV novinare kao ironi¢ne i nepostovatelje, poput ljudi iz novog i
drugacijeg svijeta, odvojenih od cijelog sovjetskog iskustva i kulture. Doista, novi ruski
novinari bili su nositelji zapadnih liberalnih vrijednosti i1 politicke modernizacije. Problem,
medutim, bio je Sto se ruski politi¢ki sustav nije modernizirao ili ,,zapadnjacio®. Stara drzava
je propala, ali nova je bila slaba i1 neucinkovita. Prijelaz iz komunizma pokazao se teskim i
kaoticnim. Obecanje demokracije stvoreno tijekom predsjedniStva Borisa Jeljcina, do kraja

njegova mandata, uglavnom je izblijedjelo.
5.7.Putinov paternalizam i podredivanje medija svojoj politici

Cim je Putin preuzeo predsjedni¢ku vlast, krenuo je u ponovno konsolidiranje drzavne moéi,
koja je bila poljuljana tijekom Jeljcinovih pokuSaja demokratizacije. Novi predsjednik
iskoristio je javno nezadovoljstvo zbog teSkoca, socijalne nepravde i opée nesigurnosti
povezane s Jeljcinovim predsjedanjem; projicirao je osjecaj zudene stabilnosti, dok je
istovremeno radikalno oslabio sve novo uvedene institucije osim predsjedniStva. Putin je
pravilno procijenio da narod ne¢e podrzati nove institucije koje nisu naucili cijeniti, te je u
nekoliko godina zakonski definirana demokratska arhitektura svedena na puku fasadu.

Nezeljene politicke stranke postupno su marginalizirane. Zakonodavstvo je izmijenjeno kako

8Russia Eurasia. Media Manipulationandpoliticalcontrolin Russia. URL =
https://carnegieendowment.org/posts/2009/02/media-manipulation-and-political-control-in-
russia?lang=en&center=russia-eurasia (Prisupljeno: 9.7.2024)
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bi se smanjila ovlast regionalnih guvernera. Kao rezultat tih i drugih koraka, uz pomo¢
ogromnog bogatstva kojim je drzava raspolagala, parlament je pretvoren u gumeni pecat koji
je lako usvajao bilo koji zakon koji je Kremlj trebao. Posebno su izmjene izbornog
zakonodavstva omogucile iskljuc¢ivanje nepozeljnih figura ili snaga s politicke scene te
manipuliranje izbornim procesom kako bi se osigurali Zeljeni rezultati. Sudske presude u

politi¢ki osjetljivim slu¢ajevima rutinski su prilagodavane prema nalozima izvr$ne vlasti.

Dok je pokusaj uvodenja zapadnih politickih institucija nakon raspada Sovjetskog Saveza
1991. godine potpuno propao, druge zapadne stvari, poput masovne kulture i potroSackih
standarda, bile su spremno prihvacene. Elementi trziSne ekonomije uspjesno su prilagodeni
specificnom poslovnom okruzenju Rusije, temeljenom na neformalnim aranzmanima umjesto
na vladavini prava. Sto se ti¢e medija, njihov industrijski uspon bio je prilino impresivan:
brzo rastu¢e medijske kuce, koje su se oslanjale na najmodernije zapadne poslovne modele,
spojile su emitiranje s filmskom produkcijom i lancima kina, izdavastvom knjiga, tiskarama,
web resursima i telekomunikacijama. Visoko kvalificirani televizijski profesionalci vjesto su
prilagodili najpopularnije zapadne zabavne formate ruskoj publici. No, uspon medijske

industrije pratilo je dramati¢no opadanje medija kao autonomne javne institucije.

U Putinovoj Rusiji mediji koji izvjeStavaju o politi€kim 1 javnim pitanjima mogu se grubo
podijeliti u dvije kategorije. Prva kategorija obuhvaéa medije s najve¢om publikom, posebno
nacionalne TV kanale, koji dosezu gotovo 100 % ruskih kucanstava. Tri glavna nacionalna
kanala koriste se kao alati drzavne propagande na nacin koji sve viSe podsjeca na sovjetske
dane. Druga kategorija ukljucuje razne medije s manjom publikom - tiskane medije, radio,
web stranice 1 manje TV postaje. Ova kategorija manje zanima vladajucu elitu kao politicki
resurs, ali svi ruski mediji djeluju s razumijevanjem da je lojalnost drzavi na prvom mjestu.
Nekolicina ignorira ovo razumijevanje 1 ostvaruje odredeni stupanj uredni¢ke neovisnosti. Jos§
manje th je otvoreno prkosno. U moskovskim medijskim krugovima ,nepoStovateljni i
ironi¢ni* novinari nisu rijetkost, a neki se ¢ak usuduju istrazivati zloupotrebe drzavne vlasti,
ali u kontroliranom politickom okruZenju postoje¢i elementi slobodnih medija sustinski su

irelevantni za oblikovanje politika.®

°Russia Eurasia. Media Manipulationandpoliticalcontrolin Russia. URL =
https://carnegieendowment.org/posts/2009/02/media-manipulation-and-political-control-in-
russia?lang=en&center=russia-eurasia (Pristupljeno: 9.7.2024.)
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Putin nije bio prvi ruski voda koji je koristio televiziju u politicke svrhe. Televizija je bila
klju¢na za Jeljcinovu pobjedu na izborima 1996. godine protiv popularnog komunistickog
izazivac¢a Gennadija Zjuganova. Odigrala je jednako vaznu ulogu Cetiri godine kasnije kada su

vladajuce elite predstavile Putina kao kandidata statusa quo protiv svojih politickih rivala.

Ipak, postoji velika razlika izmedu politickog krajolika pod Jeljcinom i onoga pod Putinom.
Za vrijeme Jeljcina politicko okruzenje bilo je zestoko konkurentno. Ruski mediji takoder su
pruzali raznoliku i Zivopisnu sliku. Tajkuni koji su posjedovali ili kontrolirali medije za
masovnu publiku imali su razlicite, Cesto sukobljene interese, Sto je rezultiralo pluralistickim

medijskim okruzenjem.

Kao S§to je poduzeo eliminaciju politicke konkurencije, Putin je, vrlo rano u svojoj
predsjednickoj karijeri, takoder zapoceo s uklanjanjem pluralizma na televiziji. Oba projekta
pokazala su se jednako i izuzetno uspjesnima. U ciS¢enju politicke scene od izazivaca
vrthovnom vladaru, Kremlj se uglavnom suzdrzavao od represivnih akcija, koriste¢i suptilne,
manipulativne metode. Isto se primjenjivalo i na medije. Kremlj nije zatvarao medijske kuce
niti maltretirao novinare. Umjesto toga, napadao je medijske tajkune, koji su bili lakSa meta iz
barem dvaju razloga. Prvo, prava privatnog vlasniStva opcenito su bila upitna zbog brze i
uglavnom neuredene preraspodjele sovjetske drzavne imovine novim vlasnicima na trzistu.
Osim toga, sva velika bogatstva u postkomunistickoj Rusiji bila su, barem djelomicno,
rezultat posebnih odnosa s vladaju¢im strukturama, Sto je Cinilo veliko poslovanje ovisnim o
dobroj volji drzavnih vlasti. Drugo, novi bogatasi bili su Siroko smatrani ,,debelim mackama*
koje se bogate na raCun naroda, pa je javnost s veseljem gledala na njihove probleme.
Kampanja protiv NTV-a i njegovog vlasnika Vladimira Gusinskog, prvog i najveéeg ruskog
medijskog mogula, bila je prikrivena kao poslovni spor. Kona¢no preuzimanje njegove
medijske kompanije od strane drzavne plinske monopolisticke tvrtke Gazprom prikazano je
kao legalno rjeSenje poslovnog spora. U anketi provedenoj od strane Fonda za javno mnijenje
u vrijeme preuzimanja (travanj 2001.), relativna vecina (24 %) prihvatila je ovo tumacenje,
dok je samo mala manjina (oko 4 %) smatrala preuzimanje privatnog nacionalnog kanala od

strane drzavnog surogata zadiranjem vlasti u slobodu medija.

Od triju glavnih nacionalnih TV kanala, samo je jedan bio pod kontrolom vlade na pocetku
Putinovog predsjednistva. Tri godine kasnije sva tri bila su pod ¢vrstom kontrolom drzave.
Nedugo zatim, vladina ograni¢enja su dodatno poostrena: ukinute su politiCke emisije uzivo,

politicke satire su nestale, nekoliko popularnih voditelja je zabranjeno na televiziji...
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Nakon ponovnog izbora za predsjednika 2004., Putin je bio neosporan, bez politicke

konkurencije, gotovo bez ikakvih provjera i ravnoteza te s malo brige za odgovornost.

Nacionalni televizijski kanali su nezaobilazan element ovog politickog poretka. Oni mogu
ucinkovito oblikovati javno mnijenje isticanjem, umanjivanjem ili ignoriranjem bilo koje
osobe ili dogadaja. Idealni su za manipulaciju izbornim procesom. Kada je Putin proglasio
Dmitrija Medvedeva svojim Zzeljenim nasljednikom za predsjednistvo, sva tri glavna
nacionalna kanala odmah su pretvorila Medvedeva u glavnu vijest i pruzila mu sveobuhvatnu
pokrivenost. Ubrzo nakon toga, on je osvojio predsjednicke izbore sa 70 % glasova. Tijekom
vlastitog predsjednistva, Putin je bio osiguran obilnom i uvijek pozitivnom televizijskom
pokrivenos¢u. Nije bilo vazno je li ono §to je radio bilo vrijedno vijesti. Nakon §to je
formalno predao vlast Medvedevu u svibnju 2008., Putin je, u svojoj novoj ulozi premijera,
ostao najmocnija osoba u zemlji. Otkako se oblikovao tandem Putin-Medvedev, dvojica

muskaraca su dijelila privilegiju dominacije TV vijestima.

Nacionalna televizija je u raznim prilikama ucinkovito oblikovala antiukrajinske,
antigeorgijske, antiestonske i antiamericke osjec¢aje. Svi kanali govorili su jednim glasom dok
su ocrnjivali Mihaila Hodorkovskog, najbogatijeg ruskog covjeka pretvorenog u politickog
zatvorenika, ili gruzijskog predsjednika Mihaila Saakasvilija ili su prikazivali strane

financirane nevladine organizacije kao Spijune.

Nije da ruski narod nije svjestan manipulativne prirode ruske politike i posebno nacionalne
televizije, ali cinizam 1 dvostruko razmisljanje koje je oblikovalo javni stav u BreZnjevljevoj
SSSR-u danas su sveprisutni. Ruski sociolog Jurij Levada, pronicljiv uéenjak sovjetskog i
ruskog mentaliteta, nazvao je ,,naivnom® ideju ,,0 obmani javnosti od strane sveprisutnih i
krajnje cini¢nih politickih  vlasti partije. On je sovjetskog covjeka nazivao
,homopraevaricatus, koji ,,ne samo da tolerira obmanu, ve¢ je spreman biti obmanjen, 1
StoviSe, stalno zahtijeva samoobmanu radi vlastitog samoodrzanja“. Slijede¢i ovaj obrazac,
Rusi danas ostaju pomireni s Kremljevom politikom. Prihvacanje je dodatno olakSano
¢injenicom da je Putinov rezim velikodusno kompenzirao za njihovu posluSnost. Naftni
blagoslov omogucio je Putinu da pruzi ruskom narodu bolje nego bilo koja prethodna vlada.
Stovise, ljudi su zahvalni Putinu $to je reafirmirao ruske interese na svjetskoj sceni. Drugi
razlog zasto je televizijska propaganda tako dobro funkcionirala je taj Sto su televizijski

menadzeri pametno pojacali neke od percepcija koje su ionako bile dio ruskog javnog
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misljenja, poput postimperijalne frustracije i dubokog nepovjerenja prema Zapadu i njegovim

ruskim agentima.

Politicko TV emitiranje upravlja se zajedni¢kim naporima jednog ili dva Putinova pomo¢nika,
ukljucujuc¢i sefa Kremljove press sluzbe i direktore triju glavnih TV kanala. Ovo je
suradnicko i kreativno partnerstvo - nema prisile. Zajedno oblikuju dnevni red vijesti na
tjednim sastancima petkom unutar Kremlja, zatim tijekom tjedna, TV menadzeri ostaju u
kontaktu s Kremljom i fino podeSavaju pokrivenost putem telefona. Ovaj sustav je usavrSen
tijekom Putinovog predsjednistva i ostao je operativan kada je predao predsjednicki ured (kao

i Sefa press sluzbe) Medvedevu.

Dok se nacionalni TV kanali ne natje€u u vijestima, vijesti su prilicno bezlicne 1 jedva se
razlikuju od kanala do kanala. Postoji zestoka konkurencija za publiku i1 oglasivacki prihod.
Kanali pokuSavaju privuci gledatelje svim vrstama visoko profesionalne zabave. Kao rezultat,
gledatelji ostaju na istim kanalima za vijesti, dok su oglaSivaci, privuéeni velikom publikom,
spremni uloziti svoje budZete u drzavne TV kanale. U zamjenu za ispunjavanje ove kriticno
vazne politiCke misije za drzavu, vrhunski TV menadzeri su nagradeni visokim prihodima i

unosnim poslovnim prilikama.

Nacionalni kanali uglavnom su usmjereni na one Ruse koji ¢ine pouzdanu izbornu bazu
Putinovog rezima: provincijalnije, starije, manje obrazovane. Progresivniji, poduzetnicki i
uspjesniji Rusi mozda su odbijeni krutom, propagandnom kvalitetom nacionalnih TV vijesti,

ali za razliku od sovjetske proslosti, sada imaju pristup raznim drugim izvorima informacija.'°

Upravljanje televizijskim vijestima moze ilustrirati o€ito zadiranje vlade u slobodu medjija, ali
takoder pokazuje da Kremlj ne nastoji ugusiti svaki glas. TV shema ,,ru¢ne uprave* temeljito
je opisana u ljeto 2008. godine od strane ruskog Newsweeka, medija s manjom publikom koji
se vodi profesionalnim vjeStinama i standardima, a ne lojalno$¢u vlastima. Putin i Medvedev
nisu Smatrani neizostavnim kreatorima vijesti u ovim medijima. Umjesto toga, oni pruZaju
opsezno izvjeStavanje o dogadajima koje nacionalna televizija ignorira ili umanjuje. Slika

Rusije koja se pojavljuje iz takvih izvjestaja, analiza i misljenja potpuno je drugacija od one

°Russia Eurasia. Media Manipulationandpoliticalcontrolin Russia. URL =
https://carnegieendowment.org/posts/2009/02/media-manipulation-and-political-control-in-
russia?lang=en&center=russia-eurasia (Pristupljeno: 9.7.2024.)
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koju nude nacionalni TV kanali. No, njihova sposobnost oblikovanja javnog mnijenja je

drasti¢no ograni¢ena u usporedbi s nacionalnim kanalima.

Kremlj ima dobar razlog da tolerira ove medije, i ne samo da su ventil za kriticki nastrojene
Ruse, ve¢ su i dobar pokazatelj za inozemstvo. Putin je viSe puta odgovarao na stranu kritiku
drzavnog zadiranja u slobodu medija naglaSavajuci da Rusija ima toliko medijskih kué¢a da ih
vlada ne moze sve kontrolirati. To moZe biti to¢no, ali ograni¢en broj nezavisnih medija je
irelevantan sve dok politicka vlast ostaje monopolizirana od strane vodstva, a javnost ostaje
fragmentirana 1 apati¢na. Iskustva zemalja poput Jugoslavije pod Slobodanom MiloSevi¢em ili
Ukrajine pod Leonidom Kuémom pokazuju da ¢ak i vrlo ograni¢en broj prkosnih medija
moze napraviti razliku i ucinkovito promovirati politicku konkurenciju, ako su ljudi
motivirani i organizirani. Ali u Rusiji ¢ak 1 napredna i obrazovana publika alternativnih izvora
vijesti prihvaca tihi pakt s vladom koja ih drZi po strani od sudjelovanja u nacionalnim

poslovima.

Vlada se pobrine da preostali nezavisni mediji ostanu marginalni i ne predstavljaju izazov.
Prije svega, ti su mediji potpuno odvojeni od nacionalnih TV kanala. Ne postoji format poput
,,Upoznajte novinare®, u kojem bi tiskovni ili web novinari mogli doprijeti do Sire nacionalne
publike. Nadalje, pristup informacijama je strogo ograniCen. Javne konferencije s visokim
duznosnicima ne postoje. Tijekom svog predsjedniStva Putin nikada nije odgovarao na
neprijateljsko pitanje ruskog novinara. Oni koji bi postavljali neugodna pitanja nemaju

pristup, a oni koji imaju pristup nisu znatizeljni.

DrZzavna kontrola nad onima koji odluce slijediti nezavisne urednicke linije je prakticki
neograni¢ena. Promjena vlasniStva nad medijskim kucama, koja se pokazala tako
ucinkovitom u preuzimanju NTV-a, opetovano se organizira od tada, tako da su danas gotovo
svi ruski mediji koji pokrivaju politi¢ka i javna pitanja u lojalnim rukama. I lojalan vlasnik
moze se osloniti na to da ¢e obuzdati svoje zaposlenike, ako Kremlj to smatra potrebnim.
Kontrola nad zakonodavstvom omogucuje donosenje bilo kojeg zakona ili amandmana koji bi
nametnuo nova ograni¢enja medijima. Takvi amandmani obi¢no sadrze Siroku, nejasnu
formulaciju koja olaksava selektivnu provedbu. Cak i ako je relativno malo takvih sluajeva,
vlasti imaju kapacitet ograniciti, suspendirati ili ¢ak zatvoriti medijske ku¢e pod raznim
izlikama, kao $to su koriStenje ilegalnog softvera ili navodna uporaba ,.ekstremisti¢kog*
jezika. Poluge kontrole takoder uklju¢uju drzavno licenciranje emitera i vlasniStvo nad

tiskarama (vecéinu posjeduje nacionalna ili lokalna vlada).
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Budu¢i da novinari djeluju uz milost vlade, autocenzura je postala sveprisutna, iako stupanj
samoograni¢enja moze znacajno varirati. Novinari koji rade za istaknute moskovske
publikacije osjecaju se sigurnije jer se velika vecina njihove kriticki nastrojene publike nalazi
u glavnom gradu, pa mogu racunati na odredenu, iako ogranic¢enu, javnu podrsku. Takoder,

srediSnja vlast je joS uvijek donekle osjetljiva na negativni publicitet.

Regionalne vlasti su manje suzdrzane ili suptilne. Lokalni autoriteti ¢esto na grub nacin
rjesavaju racune s lokalnim medijima i pojedinim novinarima koji razotkrivaju njihove
neprihvatljive prakse. Uznemiravanje i progon novinara, kao i zatvaranje publikacija, nisu
rijetkost u ruskim provincijama, iako situacija znacajno varira od regije do regije. Na primjer,
Komi republika je ocijenjena kao ,relativno neslobodna“ od strane ruske veteranske
organizacije za prava medija Glasnost Defence Foundation. Godine 2008., bloger je bio
procesuiran u ovoj regiji zbog objavljivanja neugodnih komentara o lokalnoj policiji.
,Neslobodna® (prema istoj ocjeni) Ingusetija ima uzasan rekord uznemiravanja i ubojstava
novinara, kao i1 nezakonitog zatvaranja publikacija. Krajem 2007., ¢lanovi ekipe REN TV-a
koji su dosli iz Moskve kako bi izvjeStavali o javnim nemirima u IngusSetiji bili su oteti i
pretuceni, a do sada nitko nije odgovarao za ovu nezakonitu upotrebu Sile. Godine 2008.,
Ingusetija je postala popriste najsmjelijeg ubojstva novinara: vlasnik opozicijske ruske web
stranice'!, bio je ustrijeljen nedugo nakon $to je bio uhiéen i odveden u policijskom

automobilu.

No, ¢ak 1 u Moskvi novinari mogu imati problema s vladom zbog politi¢kog ponaSanja. Ljeti
2008., Ekho Moskvy, popularna radio postaja s dnevnom publikom od 800-900 tisuca,
izazvala je osobni bijes Putina. Premijer je zakljucio da izvjeStavanje postaje o ratu u Gruziji
nije bilo dovoljno patriotsko. Na privatnom sastanku s najistaknutijim urednicima zemlje,
Putin je prekorio urednika Ekha Alekseja Venediktova, zatim je velikodusno dopustio postaji
da nastavi s radom. Medutim, napomenuo je da ¢e Venediktov biti osobno odgovoran za sve
Sto se emitira na njegovim valovima. U oc¢itom primjeru autocenzure, unato¢ prisutnosti
velike skupine starijih novinara na sastanku, nijedan ruski medij nije pokrio ovaj dogadaj dok
ga nisu izvijestili strani mediji (The New Yorker i The Washington Post izvijestili su o tome u
rujnu). Vlada je bila manje blagonaklona prema Nataliji Morar, mladoj novinarki moskovskog
tjednika The New Times (Novoye Vremya). Napisala je niz ¢lanaka 2007. godine u kojima je

tvrdila da visoki vladini duznosnici prebacuju ogromne svote novca u inozemstvo preko

http://www.ingushetia.ru/
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odredenih moskovskih banaka. Vlada je pronasSla suptilan nain da se rijeSi Morar
(drzavljanka Moldavije), bez da to izgleda kao kazna za njezino izvjeStavanje, iskoristivsi
¢injenicu da nije ruska drzavljanka. Krajem 2007., kada se vracala s poslovnog putovanja,

zaustavljena je na granici i zabranjen joj je ulazak. Od tada joj je zabranjen ulazak u Rusiju.

Rusija ima grozan dosje fizickih napada i ubojstava novinara. lako nema dokaza da ubojice
djeluju po direktnim nalozima Kremlja, nema sumnje ni da su novinari poput Anne
Politkovskaye ili Jurija Shchekochikhina (oboje su radili za Novaya Gazeta), ubijeni jer su
njihova otkrica Stetila ,,osjetljivim* interesima, a u sljede¢em poglavlju ¢emo se podrobnije
baviti ubojstvima novinara. Medutim, ubojstva po narudzbi u Rusiji nisu ograni¢ena na
novinare. Sukobi, bilo u politici, biznisu ili bankarstvu, rutinski se rjeSavaju narucenim
ubojstvima. U posljednjem straSnom incidentu, Stanislav Markelov, istaknuti odvjetnik za
ljudska prava, i Anastasia Baburova, mlada novinarka koja je radila kao freelancer za Novaya
Gazeta, ubijeni su usred bijela dana 19. sije¢nja 2009. dok su izlazili s press konferencije u
srediStu Moskve. Duboko kompromitirani pravosudni sustav u velikoj mjeri rezultat je

manipulacije sudskim presudama od strane izvr$ne vlasti i korupcije u ruskim sudovima.

5.8. Politicka ubojstva novinara u Rusiji

Olga Panfilova, direktorica ruskog Centra za ekstremno novinarstvo, naglasava da je Rusija
izuzetno opasna zemlja za novinare. Protiv brojnih novinara podignute su krivi¢ne prijave, a
situacija sa slobodom medija se stalno pogorsava. Po indeksu slobode medija, Rusija zauzima
168. mjesto, §to je posljedica ubojstava novinara, nasilja, prijetnji od strane drZavnih organa,
cenzure i uhienja zbog uvrede i klevete, te drzavnog mijeSanja u uredivacku politiku.

Novinari koji su hrabro prikazivali istinu, suo€eni s prijetnjama, su ¢esto brutalno ubijani.

Dmitrij Holodov, novinar Moskovskog komsomolca, ubijen je 17. listopada 1994. godine
eksplozivom postavljenim u aktovku. Imao je 27 godina i pisao je o zloupotrebama u vojsci,
Sto je unistilo karijeru Pavla Graceva, sina biv§eg ministra obrane, za kojeg se sumnjalo da je
narucio ubojstvo, no to nikad nije dokazano. Svi optuzeni za ubojstvo Holodova su 2000.
godine pusteni na slobodu, a Europski sud za ljudska prava odbio je razmatrati slucaj jer se
ubojstvo dogodilo prije nego Sto je Rusija ratificirala Europsku konvenciju o ljudskim

pravima (Ruzi¢, 2007:86).
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Vladislav Listjev, prvi televizijski producent u Rusiji i idol mnogih mladih novinara, ubijen je
1. ozujka 1995. godine. Njegovo ubojstvo je pripisano profesionalnim aktivnostima, a jedna

od verzija je da je zabranio reklamiranje na televiziji ORT, $to je ugrozilo velike prihode.

Larisa Judina, urednica novina Sovjetska Kalmikija danas, zvjerski je ubijena 6. lipnja 1998.
godine. U svojim ¢lancima kritizirala je predsjednika Kalmikije, Iljumzinova. U istrazi je
dokazano da su je ubili brat predsjednika Kalmikije i predsjednik Nacionalne banke, nakon

Sto je odbila prestati istrazivati financijske malverzacije vlasti.

Paul Klebnikov, americki novinar ruskog porijekla i1 urednik ruskog izdanja casopisa Forbes,
ubijen je 9. srpnja 2004. godine. Klebnikov je napisao knjigu Kum Kremlja u kojoj je
razotkrio korumpirane aktivnosti moc¢nika, ukljucuju¢i Borisa Berezovskog. Ubojstvo je

izazvalo veliku paznju i kontroverze, no poc€initelji nikada nisu pronadeni.

Ve¢ smo spomenuli i Anu Politkovsku, poznatu novinarku 1 kritiarku ruske vlade, koja je
ubijena 7. listopada 2006. godine. Politkovska je bila poznata po svojim izvjeStajima o
korupciji i ljudskim pravima, posebno u Ceéeniji. Njezino ubojstvo uzburkalo je javnost, a
optuzbe su se kretale od ¢eCenskog premijera Ramzana Kadirova do same ruske vlade, no

pocinitelji nikada nisu pronadeni (Ruzi¢, 2007:88).

Postoji nekoliko tvrdnji o ubojstvu Ane Politkovske. Smatra se da je CeCenski premijer
Ramzan Kadirov narucio njezino ubojstvo jer ga je u posljednjem ¢lanku ,,Kazneni dogovor*
nazvala kukavicom naoruzanom do zuba. Druga tvrdnja je da netko Zeli okriviti Kadirova
pred predsjedniCke izbore. Jedna od verzija jest da je sam Putin naredio da je uklone ili ju je
ubio netko tko mu je na taj nacin Zelio Cestitati rodendan. Naime, ubijena je 7. listopada na 54.
Putinov rodendan. Ubojstvo Politkovske je uzburkalo javnost i drZzavna tijela nisu mogla
ostati po strani. Putin priznaje da je novinarka kritizirala politiku Kremlja, ali navodno misli

kako je njezin utjecaj na politicki zivot Rusije minimalan.

Ova ubojstva pokazuju opasnosti s kojima se suocavaju novinari u Rusiji, a njihova brutalnost

1 nekaznjenost samo doprinose pogorSanju stanja slobode medija u zemlji (Ruzi¢, 2007:92).
5.9. Djelovanje medijske agencije ,,Russia Today*

Russia Today (RT) osnovana je 2005. godine kao medijska agencija financirana od strane

ruske vlade. Njena glavna misija bila je poboljSanje medunarodne slike Rusije 1 suzbijanje,

40



kako je Kremlj vjerovao, anti-ruske pristranosti prisutne u zapadnim medijima. RT je
zamiSljena kao alat "meke moc¢i" za promicanje ruskih interesa i perspektiva na globalnoj

sceni.

Razne su metode kojima se ova medijska agencija koristi kako bi privukla paznju
medunarodne publike, a jedan od mnogih su provokativni sadrzaji, reportaze i komentari, kao

i intervjui s kontroverznim osobama, kako bi privukla gledatelje i izazvala reakcije.

Kanal Cesto prikazuje analize i misljenja stru¢njaka koji nisu mainstream, ¢ime se razlikuje od
zapadnih medija te Cesto isti¢e probleme u zapadnim zemljama, kao $to su socijalni nemiri,
ekonomske nejednakosti 1 politicke korupcije. Ovaj pristup ima za cilj skrenuti paznju s

problema unutar Rusije i predstaviti Rusiju kao alternativu zapadnoj hegemoniji.?

Kanal takoder nastoji pruziti alternativne poglede na medunarodne dogadaje, Cesto

naglasavajuc¢i stavove koji su u skladu s ruskom vanjskom politikom.

RT je postala poznata po svojim specifiénim izvjeStavanjima i programima koji su cesto
suprotstavljeni zapadnim medijskim narativima, kao na primjer, RT poznat je po izvjeStavanju
o medunarodnim sukobima, poput rata u Siriji, iz perspektive koja cesto podrzava ruske

saveznike i kritizira zapadne intervencije.

Takoder,Cesto istiCe probleme kao §to su rasna nejednakost u SAD-u, Brexit u Ujedinjenom
Kraljevstvu i ekonomski problemi u EU, kako bi prikazao slabosti zapadnih drusStava, a
redovito daje 1 platformu osobama koje su marginalizirane u zapadnim medijima, ¢ime

pridobiva gledatelje koji traze alternativne informacije.

RT je inafe Cesto kritizirana zbog svog pristranog izvjeStavanja i navodnog Sirenja
dezinformacija. Mnogi analiticari 1 medijski strucnjaci optuzuju spomenutu medijsku agenciju
za §irenje propagande u korist ruske vlade. Cesto je i optuZivana za pristrano izvjestavanje

koje favorizira ruske interese, a diskreditira zapadne vlade i institucije.

2TheGuardian. Russia Today: WhywesterncynicslapupPutin's TV posin? URL =
https://www.theguardian.com/commentisfree/2014/nov/08/russia-today-western-cynics-lap-up-putins-
tv-poison (Pristupljeno: 17.7.2014)

41



Tijekom godina, RT je nekoliko puta bila optuzena za Sirenje dezinformacija, posebno

tijekom velikih medunarodnih dogadaja poput americkih predsjednickih izbora 2016. godine.

Russia Today nedvojbeno djeluje kao mocan alat ruske vanjske politike, koriste¢i medijski
prostor za Sirenje ruskih perspektiva i kritiku Zapada. Iako je Cesto kritizirana zbog
pristranosti i propagande, ali uspijeva privu¢i znacajnu publiku koja trazi alternativne izvore

informacija.
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6. PREZENTIRANJE VLADIMIRA PUTINA U MEDIJIMA

Prezentacija Vladimira Putina u medijima varira ovisno o izvoru i kontekstu. U ruskim
drzavnim medijima, Putin je Cesto prikazan kao snazan i odlucan lider koji je uspio obnoviti
stabilnost i nacionalni ponos nakon turbulentnih devedesetih godina. Njegova politika i potezi
Cesto se prikazuju kao nuzni za sigurnost i prosperitet zemlje. Takoder, naglaSava se njegova
uloga u medunarodnoj politici, gdje se prikazuje kao zastitnik ruskih interesa protiv zapadnog

utjecaja.

S druge strane, u mnogim zapadnim medijima Putin je Cesto kritiziran zbog autoritarnog
nacina vladanja. Naglasava se guSenje politicke opozicije, ograni¢avanje slobode medija, te
navodni korupcijski skandali unutar njegove administracije. Njegovi vanjskopoliticki potezi,
poput aneksije Krima i podrske sirijskom rezimu, cesto se prikazuju kao agresivni i

destabiliziraju¢i za medunarodnu sigurnost.

Neovisni mediji 1 organizacije za ljudska prava takoder isticu krSenja ljudskih prava, sudenja
novinarima 1 opozicijskim liderima, te represiju protiv civilnog drustva kao kljuc¢ne
karakteristike Putinove vladavine. Medutim, postoje i izvjeStaji koji priznaju njegovu
popularnost medu dijelom ruskog stanovnistva, koje cijeni ekonomsku stabilnost i obnovljeni

osjecaj nacionalnog ponosa pod njegovim vodstvom.

Sveukupno, Putinova slika u medijima je kompleksna 1 Cesto polarizirana, ovisno o izvoru

informacija i geopoliti¢koj perspektivi.
6.1.Primjeri Putinove medijske prakse

Vladimir Putin predstavljen je javnosti kao svemoc¢ni i svesposobni James Bond koji je
stvoren za sve; osim §to vodi jednu drzavnu velesilu, on roni, vlada borilackim vjeStinama,

vozi sve vrste vozila i brojne zrakoplove, bavi se sportskim disciplinama i tako u nedogled.

Drugim rijecima, on je tipi¢an primjer osobe koja je izgradila kult li¢nosti, no to ¢emo

podrobnije analizirati u jednom od sljedecih poglavlja.
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Slika 2. Vladimir Putin vozi letjelicu
Izvor: BBC

Slika 3. Vladimir Putin na pecanju
Izvor: BBC
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Slika 4. Vladimir Putin golog torza na konju 2009.
Izvor: BBC

Naime, njegovi prijasnji pothvati bez majice ilustriraju njegovu sklonost prema slavljenju
svega §to je muzevno, a jedna od najikoni¢nijih fotografija i jedna od prvih slika bez majice
koja je gotovo ,,srusila internet” je upravo Putin bez majice u kolovozu 2009. godine, kako

jase konja na odmoru izvan grada Kyzyl u juznom Sibiru, a koju moZete pogledati na slici 3.

45



Na primjer, dok su slike Obame bez majice rijetke, Putin ¢esto ponosno pokazuje svoje golo
tijelo. Najpoznatiji primjer toga bio je 2009. godine kada je 56-godisnji Putin otiSao na
kampiranje u Sibiru. Tamo su ga fotografi snimili kako pali vatru, pliva u sibirskom jezeru i
jase konja bez majice. Bez obzira na misljenja, Covjek zna kako ,,istaknuti svoje atribute®,

odusevljeno je pisao TMZ.

Kada ste autoritarni voda poput Vladimira Putina, koji je na ¢elu Rusije vise od desetljeca,
odrzavanje slike mo¢i i1 snage postaje kljuCan zadatak. To moze ukljucivati demonstriranje
fizicke snage, pokazivanje ljubavi prema Zivotinjama ili pojavljivanje u javnosti bez majice.
Sve su to taktike koje koristi Putin. Prema Timu Stanleyju iz britanskog Telegrapha, Putin je
poznat po mnogim neobi¢nim javnim nastupima, svaki s posebnom dozom ozbiljnosti i

showbusinessa.

Navodno je ruski voda pozvao americku R&B grupu Boyz II Men da odrzi koncert u Moskvi
kako bi potaknuo stanovnike na razmis$ljanje o radanju djece. Ovo nije Sala. Putin ¢esto tvrdi
da povecanje stanovniStva moze pomoc¢i Rusiji da stekne vecu politicku mo¢ te je poticao
ruske obitelji da imaju najmanje troje djece. Sto moze bolje potaknuti razmisljanje o plodnosti

nego nastup benda koji je njezno pjevao "I'll make love to you"?

Tijekom serije dogadaja s temom zivotinja 2011. godine, Putin je pokazao medijima da
njegova snaga ide ruku pod ruku s njegovom njezno$¢u prema Zivotinjama (posebno onima
velikim 1 potencijalno opasnim) te njegovim interesom za znanost. U proljece 2010. godine
zapoceo je stavljanjem ogrlice za pracenje na uspavanog polarnog medvjeda, kojeg je zatim
zagrlio tijekom posjeta Arktiku. U svibnju iste godine, simbolicno je pustio leoparda iz
zatoCeniStva u prirodu. Ljetne medijske trenutke u divljini zaokruzZio je ukrcavanjem na
motorni ¢amac 1 pucanjem (bezopasnih) strelica iz samostrela na sivog kita kako bi prikupio

uzorke koZe za znanstvena istraZivanja.

Nadalje, Tijekom posjeta rezervatu Ussuri u Sibiru 2008. godine, Putin i snimateljska ekipa
zeljeli su se pribliziti sibirskom tigru. Kada je jedan od ovih strasnih predatora navodno
pobjegao iz zamke i napao ekipu, Putin je brzo reagirao i uspavao tigra pusSkom za
uspavljivanje, smirujuci ga i spasavajuci ekipu od opasnosti. Taj veliki i simboli¢ni €in nije

bio zabiljezen kamerom.
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U jednom od svojih najocitijih komi¢nih podviga, Putin je prosle godine obukao napuhani
bijeli kombinezon i letio motoriziranim zmajarom kako bi predvodio jato ugrozenih sibirskih
zdralova na njihovom zimskom migracijskom putu. Premda je ovaj potez trebao prikazati
Putinovu njezniju stranu, njegovo letenje s pticama izazvalo je ,,op¢i, histeri¢ni smijeh* medu

svjetskim komentatorima.

Mozda najnizi trenutak u Putinovoj karijeri s medijskim trikovima dogodio se krajem 2011.
godine, kada je tijekom ronilacke ekspedicije u Crnom moru izronio s fragmentima za koje je
tvrdio da su drevne grc¢ke keramicke posude. Njegova tvrdnja da su ,,decki 1 on to pronasli‘
brzo je pala u vodu nakon $to su kritiCari ukazali na nevjerojatnost da su ta blaga ostala
neotkrivena vise od 2.500 godina. Nekoliko mjeseci kasnije, glasnogovornik je priznao da je

cijeli dogadaj bio insceniran i1 da su fragmenti bili podmetnuti.

Na dobrotvornoj gala veceri u Sankt Peterburgu 2010. godine, ruski predsjednik je zapjevao
svoju verziju poznate pjesme ,,Blueberry Hill“ od Fatsa Domina pred uglednom publikom
koja je ukljucivala americke slavne osobe poput Sharon Stone i Kevina Costnera. Iako
izvedba nije bila zapanjujuca, Putin je otpjevao sve note ispravno, a njegova izvedba je ubrzo

postala hit na internetu.

Prije nego §to je MarissaMayer iskoristila crowdsourcing za imenovanje svog djeteta, Putin je
ve¢ koristio ovu metodu za imenovanje svog psa. Nakon $to je krajem 2010. godine sklopio
ugovor o naftovodu s Bugarskom, Putin je kao znak zahvalnosti od bugarskog predsjednika
dobio Stene bugarskog ovcara. Kako bi javnosti prikazao svoju njezniju stranu, Putin je
pozvao gradane da predloze ime za njegovog novog ljubimca. Na kraju je odabrao ime Bufty,
koje je predlozio petogodisnji djecak. Kada je djecaka pozvao u svoju rezidenciju, dao mu je
potpisanu nogometnu loptu i razgovarao s njim o novom ljubimcu, ocigledno uZzivaju¢i u

paznji koju je dobio.™®
6.2. Objasnjenja i analize Putinove medijske prakse

Poziranje Vladimira Putina bez majice, posebno na konju, poput one poznate slike iz

kolovoza 2009. godine, moze se analizirati s razli¢itih aspekata i interpretacija.

13TheWeek. 8 ridiculous Vladimir Putin publicitystunts. URL =
https://theweek.com/articles/468096/8-ridiculous-vladimir-putin-publicity-stunts (Pristupljeno:
12.7.2024.)
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Fotografija na konju prikazuje Putina u sjajnoj formi, s naglaSenim misSi¢ima i odlu¢nom

postavom na konju, ali §to time zapravo Putin Zeli re¢i?

Konkretna fotografija daje do znanja da je Putin snazan i odlucan lider. Kroz ovaj vizualni
prikaz, on pokazuje svoju fizicku spremnost i sposobnost da se nosi s izazovima. Putinu je
vazno da se prikaze kao netko tko nije samo politi¢ar za uredskim stolom, ve¢ i kao fizicki
spreman i hrabar voda. Ovakve slike sluze da se Putin prikaze kao voda koji je u kontaktu s

prirodom 1 sposoban za fizicke izazove, Sto pomaze u izgradnji slike nacionalnog heroja.

Pokusava zapravo svima pokazati da iza politicke moci stoji 1 stvarna snaga.

Slika 5. Vladimir Putin okupao se u ledenom jezeru uoci pravoslavne tradicije Bogojavljanja

Izvor: tportal

Takoder, postoji i vjerovanje da su se u proslosti muskarci fotografirali bez majice kako bi
prikazali svoju muskost, a mozda je upravo iz tog primjera Putin dobio inspiraciju za prikaz

jakog lidera u medijima.

Osim poznatog poziranja bez majice, Putin je Cesto viden kako se bavi aktivnostima na

otvorenom, poput voznje bicikla i1 plivanja.
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Kroz ove aktivnosti, Putin zeli pokazati da je fizicki zdrav i energi¢an. Ova slika sluzi kao
nacin da se prikaze kao netko tko se brine za svoje zdravlje i koji je spreman za velike
izazove. Te fotografije pomazu stvoriti dojam da je Putin ne samo fizicki spreman, ve¢ i

mentalno jak voda, sposoban da se nosi sa zahtjevnim situacijama.**

Tijekom svog odmora u Sibiru, Putin je prikazan kako uziva u jednostavnim aktivnostima
poput jahanja konja 1 boravka u prirodi. Taj prikaz Putina kao vode koji uziva u jednostavnim
stvarima pomaze stvoriti sliku o njemu kao o prijateljski nastrojenom 1 pristupacnom vodi.
Takve slike pomazu gradanima da se osje¢aju povezani s Putinom, jer ga vide kao nekoga tko

dijeli njihove uzitke i strasti, ¢ime se gradi slika vode koji je ,,jedan od nas®.

U pozadini mnogih fotografija Putina u prirodi nalaze se konji i prekrasni pejzazi Sibira, $to
evocira rusku tradiciju i povijest. KoriStenjem konja i prirodnog okruzenja, Putin zeli ozivjeti
slike iz ruske povijesti i kulture. Ova simbolika povezuje njega s tradicijom i ponosom ruske
proslosti. Ovakve slike pomazu Putinu da se predstavi kao ¢uvar ruskih tradicija i povijesti,

naglasavaju¢i njegovu ulogu u ocuvanju nacionalnog identiteta.

Da sumiramo, Putinovo poziranje bez majice na konju nije samo stilizirani PR-trik; ono je
pazljivo osmisljena strategija s ciljem slanja vaznih poruka javnosti. Kroz slike koje prikazuju
njegovu snagu, zdravlje, pristupacnost i nacionalni ponos, Putin gradi svoj imidz kao ¢vrst 1

sposoban lider.*®

Spomenute fotografije nam pomazu razumjeti kako Putin koristi svoje slike kako bi stvorio i
odrZao sliku vode koji je ne samo fizicki snazan, ve¢ i blizak ljudima i duboko povezan s

ruskom tradicijom i prirodom.
6.3.1zgradnja kulta li¢nosti

Kao S§to smo naveli, muzevnost je odavno postala kljucni element imidZa ruskog predsjednika
Vladimira Putina. U sredistu Putinove muske aure nalazi se slika ¢vrstog vode koji se ne boji

suociti se sa Zapadom 1 odrediti kako ¢e izgledati ruska unutarnja i vanjska politika. Ovaj

14BBC.Russia's Putin addmitswildlifestunts are staged. URL = https://www.bbc.com/news/world-
europe-19591179 (Pristupljeno: 12.7.2024.)

15BBC.Russia's Putin addmitswildlifestunts are staged. URL = https://www.bbc.com/news/world-
europe-19591179 (Pristupljeno: 12.7.2024.)
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tekst istrazuje kako muzevnost igra kljucnu ulogu u strategiji legitimacije Putinovog rezima te
kako je taj aspekt postao jo$ izrazeniji tijekom eskalacije sukoba u Ukrajini 2014. godine i
aneksije Krima od strane Rusije. Ako u danasnjoj Rusiji postoji kult licnosti, on je izrazen

kroz vrlo rodne prikaze, koji oblikuju kako unutarnju tako i vanjsku politiku zemlje.

Putin je svoj politicki imidz izgradio na temelju slike snaznog i odlu¢nog lidera. Njegova
nastojanja da prikaze sebe kao nepokolebljivog vodu koji se ne boji suprotstaviti se zapadnim
drzavama i preuzeti odgovornost za ruske interese, postala su vidljiva kroz brojne PR
aktivnosti koje naglasavaju njegovu fizicku snagu i muzevnost. Dakle, njegove slike i1 poruke

sluze za jacanje njegove politicke pozicije i legitimizaciju njegovog autoriteta (Miler, 14).

Povezanost izmedu muzevnosti i Putinove politi¢ke strategije postala je naro€ito o€ita tijekom
krize u Ukrajini i prilikom aneksije Krima, kada je Putinovo ponasanje i retorika posluzila kao
sredstvo za jacanje njegovog imidza kao odluCujuéeg i nepopustljivog vode. Kroz ove
dogadaje, Putin je dodatno ojac¢ao svoju sliku kao lidera koji je spreman zastititi ruske

nacionalne interese i suprotstaviti se vanjskim prijetnjama.

U suvremenoj Rusiji, ako postoji ikakav oblik kulta li¢nosti, on je izrazen kroz snazan
naglasak na muzevnosti i rodnim ulogama koje oblikuju kako unutarnje tako i vanjske
politike. (Miler, 20). Putin koristi svoju sliku kao ¢vrstog vode da bi ucvrstio svoju vlast 1
predstavio sebe kao cuvara ruskih nacionalnih vrijednosti, $to je klju¢ni element njegove

politicke strategije.

Ova strategija ne samo da doprinosi njegovom osobnom imidZu, ve¢ 1 utjece na nacin na koji
se Rusija pozicionira na medunarodnoj sceni. Kroz prikazivanje sebe kao simbol Cvrste 1

stabilne vlasti, Putin osigurava potporu i legitimizaciju svojih politickih odluka.

Putin je uspostavio ¢vrstu kontrolu nad ruskim medijskim sektorom, $to mu je omogucilo da
oblikuje sliku koju javnost ima o njemu 1 njegovoj vlasti. Ova kontrola ukljucuje cenzuru,

smanjenje slobode novinarstva i pritiskanje neovisnih medija.

Putinova administracija je preuzela ili zatvorila mnoge neovisne novine, televizijske kanale i
online portale. Drzavni mediji poput RT i Sputnik koriste se za promicanje pozitivne slike o

Putinu, kao i za predstavljanje njegovih politickih poteza u najboljem svjetlu.
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Putin koristi simboli¢ke nastupe i medijske kampanje kako bi izgradio sliku muzevnog i
odlucujuceg vode. Kroz aktivnosti poput voznje konja bez majice ili avanturisti¢kih izleta, on
se prikazuje kao fizicki spreman i aktivan lider. Takoder, koristi nacionalisti¢ke ideje za
povezivanje svoje slike s ocuvanjem ruskih tradicija 1 identiteta. Kroz retoriku i javne nastupe
koji se oslanjaju na povijest i nacionalni ponos, Putin stvara sliku sebe kao zastitnika ruskih

interesa i vrijednosti.

Vanjsko politicke odluke i krizne situacije sluze i svrsi kako bi prikazao sebe kao odlu¢nog i
sposobnog lidera. Kroz retoriku koja napada zapadne zemlje i kroz konkretne

vanjskopoliticke poteze, on jaca svoju sliku kao zastitnik ruskih interesa i sigurnosti.

Putin Kkoristi javne nastupe i pazljivo osmisljene fotografije kako bi stvorio dojam da je blizak
ljudima 1 da razumije njihove potrebe i brige, a javni nastupi pazljivo su osmisljeni kako bi
stvorio sliku vode koji je blizak ljudima i razumije njihove svakodnevne brige. Kroz
prisutnost na javnim dogadanjima i slike sa ljubimcima, Putin gradi dojam da je obican ¢ovjek

sa stvarnim interesima.
6.4.Putinov hakerski i trolerski rad na druStvenim mreZama

Kako mnogi novinski ¢lanci navode, postoji slu¢aj da dva agenta Vladimira Putina fingiraju
polemiku, odnosno, jedan od njih slavi predsjednika Rusije, a drugi je tobozZe protiv. Onda se
ukljuci treca (ili nekoliko) osoba kao nevina Zrtva te zatim onaj toboznji antiputinovac po€inje
popustati i povladivati putinovcu, tako da za sobom 1 svojim misljenjem privede trecu (ili

nekoliko) neodlucnih ili isprva antiputinovskih osoba da se preobrate u njegovu korist.

Fenomen koji se ovdje opisuje mozZe se povezati s tehnikama manipulacije poznatim kao
,kontrolirana opozicija“ i ,,astroturfing®. Ove metode koriste se u politickoj propagandi kako
bi se postigli specificni ciljevi. Slijedi nekoliko primjera kako ove tehnike funkcioniraju u

kontekstu koji je prethodno spomenut.

Prvi je kontrolirana opozicija koja ukljucuje stvaranje ili infiltraciju opozicijske skupine ili
pojedinca koji se €ini kao protivnik, ali zapravo djeluje u interesu onoga koga kritizira. Ova

tehnika omogucuje manipulaciju narativima i percepcijama javnosti.

1. Fiktivni polemicari: Dva agenta, jedan koji otvoreno podrZava Putina, a drugi koji ga

kritizira.

51



2. Simulirana rasprava: Oni zapodinju raspravu, pri ¢emu Kkriti¢ar iznosi negativne
stavove o Putinu, dok ga podrzavatelj brani.

3. Ukljucivanje neutralne trece strane: Treca osoba ili viSe njih, koja je neutralna ili
skepti¢na prema Putinu, ulazi u raspravu.

4. Postupna promjena stava: Kriti¢ar postupno popusta i poCinje prihvacati stavove
podrzavatelja, pokazujuci kako se logi¢nim argumentima dolazi do pozitivnog stava o
Putinu.

5. Pridobivanje neutralnih: Tre¢a osoba ili osobe koje su bile neutralne ili protiv Putina,
svjedoCe ovoj promjeni i slijede primjer kritiCara, postupno prihvacaju¢i Putinove

stavove.

Ovime dolazimo do pojma astroturfinga, $to oznacava praksu stvaranja lazne percepcije da
postoji Siroka podrska ili otpor nekoj ideji ili osobi, dok je ta podrSka ili otpor umjetno
stvorena. Ova tehnika koristi lazne identitete ili organizacije kako bi se stvorio dojam

spontane podrske.®

Kreiranje laznih profila na drustvenim mrezama ili laznih organizacija koje podrzavaju ili se
protive Putinu znaju biti dio koordinirane kampanje. KoriStenje tih laznih profila za
koordinirane kampanje podrske ili kritike, kao na primjer pokretanje online rasprava gdje
lazni gradani izrazavaju svoju podrsku Putinu ili kritiziraju njegove protivnike ucestali su
primjer Putinovog trolerskog rada. Navedeni lazni profili i organizacije stvaraju percepciju
Siroke podrske Putinu, Sto moZe utjecati na stvarne ljude da promijene svoje misljenje 1

pridruZe se vecini.

Ove manipulativhe metode koriste se za oblikovanje javnog mnijenja i kontrolu percepcije o
liderima poput Putina. Kroz paZljivo orkestrirane rasprave 1 koriStenje laznih identiteta,
moguce je stvoriti dojam da postoji Siroka podrSka ili otpor, §to utjeCe na stvarne ljude da
promijene svoje stavove. To je mocan alat u politickoj propagandi koji omogucuje liderima da

zadrze kontrolu nad narativom i podr§kom u javnosti.

The Guardian. Astroturfing: whatisitandwhydoesitmatter? URL =
https://www.theguardian.com/commentisfree/2012/feb/08/what-is-astroturfing (Pristupljeno:
16.7.2024)
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7. NARATIVI | SPINOVI KOJIMA JE PUTIN OPRAVDAVAO NAPAD
NA UKRAJINU

Kada spomenemo Putinov napad na Ukrajinu, izmedu ostalog, ondje je zanimljivo i njegovo

manipuliranje antifasistickom tradicijom Rusije.

Zapravo, misli se na nacin na koji ruska vlada koristi historijske 1 ideoloske aspekte Drugog

svjetskog rata kako bi opravdala svoje akcije 1 mobilizirala podrSku unutar zemlje.

Putin i ruski duznosnici ¢esto koriste termin ,,denacifikacija“ kada govore o Svojim vojnim

operacijama u Ukrajini. Ovaj termin priziva uspomene na borbu protiv nacizma tijekom
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Drugog svjetskog rata, s ciljem da se ruske vojne akcije predstave kao nastavak te plemenite

borbe protiv fagizma.l’

Ruska propaganda cesto istiCe 1 postojanje 1 djelovanje ekstremnih desniCarskih i
nacionalistickih grupa u Ukrajini, poput bataljuna Azov. Ove grupe se prikazuju kao
nasljednici nacistickih kolaboracionista iz Drugog svjetskog rata, kako bi se stvorila slika da

je cijela Ukrajina pod utjecajem fasizma.

Rusija koristi simbole i retoriku Drugog svjetskog rata kako bi evocirala emocionalnu
reakciju kod svog stanovnistva. Paralele se povlace izmedu suvremenih sukoba i herojske
borbe Sovjetskog Saveza protiv nacistiCke Njemacke, $to je duboko ukorijenjeno u ruskoj

kolektivnoj svijesti i patriotizmu.

Koristenjem antifasisticke retorike, ruska vlada nastoji opravdati svoju agresiju kao moralno
opravdanu i nuznu. Time se pokuSava neutralizirati kritika medunarodne zajednice i prikazati

ruske akcije kao obrambene i preventivne mjere protiv navodne fasisticke prijetnje.

Manipulacija antifaSistiCkom tradicijom takoder sluzi za konsolidaciju unutarnje podrske.
Prisjecanje na herojske pobjede protiv nacizma i predstavljanje Ukrajine kao faSisticke
prijetnje pomaze u mobilizaciji patriotizma i podrske za Putinovu politiku medu ruskim

gradanima.

Putinova strategija manipuliranja antifaSistickom tradicijom Rusije u kontekstu napada na
Ukrajinu ukljucuje koriStenje historijskih referenci i emocionalno nabijenih simbola kako bi
se opravdala agresija, diskreditirala Ukrajina 1 mobilizirala domaca podrska. KoriStenjem
retorike i simbola Drugog svjetskog rata, ruska vlada nastoji prikazati svoje vojne akcije kao
nastavak plemenite borbe protiv faSizma, §to ima duboke emotivne 1 politicke implikacije za

rusko stanovni$tvo 1 medunarodnu percepciju.

Y TheGuardian (2022). Putin's 'denazification’ of Ukrainehistorydistortsthe past. URL =
https://www.theguardian.com/world/2022/feb/25/vladimir-putin-ukraine-attack-antisemitism-denazify
(Pristupljeno: 16.7.2024.)
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7.1. Ruski mediji u Putinovim rukama

Dana 28. ozujka, Novaya Gazeta, jedan od najstarijih nezavisnih ruskih novina, najavili su
obustavu rada do zavrSetka rata u Ukrajini. Prije toga, Roskomnadzor, ruski federalni
medijski cenzor, izdao je drugo upozorenje zbog navodnog krSenja zakona o stranim
agentima, Sto bi moglo dovesti do potpunog zatvaranja. Od pocetka rata, ruska vlada je
blokirala ili zatvorila sve preostale nezavisne izvore informacija u Rusiji, ukljuéujuci
liberalnu radio stanicu Ekho Moskvy, televizijski kanal TV Rain i dvojezi¢ni novinski portal

Meduza.

Osim gadanja pojedinih medijskih kuc¢a, ruska vlada je blokirala 1 Twitter, Facebook i
Instagram. Potonje je posebno iznenadujuce jer Instagram ima 38 milijuna korisnika u Rusiji,
za razliku od Facebooka i Twittera s 7 i 3 milijuna korisnika. lako su platforme trenutno
dostupne putem virtualnih privatnih mreza (VPN), ruski sudovi su naglasili da pojedinci nece
biti kaznjeni samo za njihovo koristenje. Ipak, oznacavanje Facebookove mati¢ne tvrtke Meta
kao ,,ekstremisti¢ke organizacije* sugerira suprotno. Istovremeno, Meta-ov WhatsApp, Koji
koristi 84 milijuna Rusa, nije blokiran niti oznacen. Prema Roskomnadzoru, posteden je jer

sluzi samo za komunikaciju, a ne za Sirenje informacija.

Nestanak Novaya i drugih medija dodatno otezava Rusima moguénost suprotstavljanja
moc¢noj propagandnoj masineriji koju Putin gradi od dolaska na vlast. Prvotno fokusiran na
kontrolu televizije i velikih tiskovina, Putinov aparat za medijsku represiju prosirio se nakon

masovnih protesta 2011.-2013., koji su potaknuli niz zakona o cenzuri interneta.

Ukrajinci, mnogi od kojih imaju rodbinu u Rusiji, izvjeStavaju da ,,televizija pobjeduje®, s
rodbinom koja odbija vjerovati svjedoCanstvima o bombardiranjima. S malim brojem
alternativa drzavnoj propagandi i teSkim kaznama za iznoSenje istine u javnosti, mnogi Rusi,
posebno stariji koji se oslanjaju na televiziju, mogu ostati neinformirani o zlo¢inima

pocinjenim u njihovo ime dok ne bude prekasno.

Progon istinoljubaca u Rusiji nije novost, no posljednjih 30 godina donijelo je inovacije u
metodama zastraSivanja, uSutkivanja i represije. Devedesetih i ranih 2000-ih guSenje
neslaganja bilo je decentralizirano. Svjedoci smo ubojstava novinara poput Vladislava

Listyeva i Anne Politkovskaye, ¢ija ubojstva ostaju nerijeSena. Posljednjih godina, represije
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su ubrzane i izgubile dio svoje anonimnosti - §to je obiljezje Putinovog sve osobnijeg stila

vladanja.

Posljednji put kada je ruska drzava pokusala potpuno zatvoriti nezavisne medije bilo je
tijekom kolovoskog puca 1991., kada su tvrdolinijasi protiv Mikhaila Gorbacova pokusali
preuzeti vlast u Sovjetskom Savezu. Alexei Venediktov, bivsi glavni urednik Ekho Moskvy,
prisjetio se kako je jedan od prvih dekreta pucista naredio obustavu rada televizije, radija i

Ekho Moskvy jer ,,ne pridonose stabilizaciji situacije u zemlji®.

Venediktovljeva usporedba s ranim 1990-ima je indikativna. DanaSnje gusenje medija je
proizvod dvaju paralelnih procesa koji su usli u klju¢nu fazu u prvom postsovjetskom
desetlje¢u. Prvi je ekonomski preokret 1990-ih i uspon ruskih oligarha koji su komodificirali
medije. Drugi je ruska kulturna tendencija da se vlastita teSka proSlost zaboravi, Cesto
prisilno. Iako naizgled nepovezani, ovi procesi su komplementarni. Kao $to je Putinov bizarni
povijesni govor neposredno prije invazije pokazao, kontroliranje sjecanja jednako je vazno
kao i1 kontroliranje medija. Osim gu$enja pojedinaénih medija poput Novaya i zabrane
platformi poput Mete, Putin je takoder prioritetizirao ,likvidaciju® najvaznije ruske
organizacije za ljudska prava, Memorial, osnovane 1989. za dokumentiranje zloc¢ina

Staljinovog doba.

Scena za danasnje suzbijanje medija i kulture sje¢anja postavljena je prije Putinovog dolaska
na vlast. Za mnoge novinare i medunarodne komentatore, rane 1990-e bili su vrijeme
nevidene suradnje izmedu medija i vlade. Gorbacovljeva glasnost otvorila je vrata za kriticko
novinarstvo u ime reformi. Kraj Sovjetskog Saveza obiljezio je uspon medija koji su nastojali

kritizirati, istrazivati 1 govoriti istinu.

Jedan od vaznih trenutaka bio je izlazak dokumentarca Solovki Power 1988. godine, koji je
prikazan u 300 kina i postao drugi najpopularniji film 1989. godine. Tijekom ovog perioda,
novinari 1 filmasi shvatili su da dokumentiranje trenutnih problema sovjetskog drustva nije

dovoljno jer njihovi korijeni leze duboko u proslosti.

Emisija Vzglyad (,,Pogled*) privukla je ogromnu publiku kombinacijom zabave i vijesti. U
kontrastu s dosadnom sovjetskom televizijom, Vzglyad je nudio svjezu perspektivu na vijesti.
Sudbina Vzglyada nakon 1991. reflektira Sire medijske promjene u postsovjetskoj Rusiji.

Emisija je kasnije presla na ORT (Ruska javna televizija), koja je pod kontrolom vlade.
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Nakon ubojstva voditelja Vladislava Listyeva 1995., Vzglyad je postao marginaliziran i

konac¢no ukinut 2001., a ORT je postao glavni propagandni kanal Putinovog rezima.

Za cak 1 nominalno liberalne vode poput Jeljcina, nezavisni mediji su bili previse nestabilni.
Ekonomski preokret 1990-ih donio je oligarhima bogatstvo i politicke ambicije, koje su
koristili za kontrolu medija. Primjeri Vladimira Gusinskoga i Borisa Berezovskog pokazuju
kako su oligarhi koristili medije za promicanje svojih interesa. Gusinsky je osnovao Media-

Most holding koji je kontrolirao NTV, dok je Berezovsky preuzeo ORT.

Sredinom 1990-ih, mediji su bili pod kontrolom velikog novca, $to je vrhunac doseglo
tijekom Jeljcinove kampanje za reizbor 1996. godine. Kampanja je bila medijski orkestrirana,
a oligarsi su koristili svoje resurse za masovnu informativhu kampanju protiv Jeljcinovog

protivnika. To je oznacilo kraj integriteta u ruskim vijestima.

Putin, stvoren u Hladnom ratu, brzo je preuzeo kontrolu nad televizijom, ali je tek kasnije
prepoznao potencijal interneta. Nakon protesta 2011.-2013., Putin je poceo kontrolirati
internetski prostor. Promicao je rusifikaciju interneta, poticuci koristenje domacih platformi

poput Yandexa i VKontaktea.

Misija stvaranja ,,suverenog interneta” bila je povezana s imperijalnim ambicijama koje
podrzavaju rusku agresiju u Ukrajini. S ve¢inom izvora informacija u drzavnim rukama, Putin

moze iznositi lazne tvrdnje bez moguénosti za informativnu konkurenciju.®
8. ZAKLJUCAK

Kroz analizu 1 prikaz ruske medijske scene prije dolaska Vladimira Putina na vlast, a naro€ito
nakon §to je preuzeo vladavinu, mozemo zakljuciti da su se stanja u medijima postupno
mijenjala. Takoder moZemo zakljuciti da su strategije i taktike putinovskog medijskog
ratovanja utjecale na percepciju javnosti, kako na unutar zemlje, tako 1 na medunarodnoj
razini, a sve u cilju ostvarenja politickih ciljeva. Kroz detaljnu analizu centralizacije medija,
propagande, dezinformacija i cenzure, jasno se vidi kako su mediji postali klju¢no oruzje u

arsenalu ruske vlasti. Prvo, istrazili smo proces centralizacije medija, pri ¢emu je ruska vlada

BForeignpolicy. Russia's Media IsNowTotallyinPutin'sHands. URL =
https://foreignpolicy.com/2022/04/05/russia-media-independence-putin/ (Pristupljeno: 16.7. 2024.)
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preuzela kontrolu nad glavnim televizijskim kuc¢ama, radijskim postajama i1 novinama.
Osnivanjem i jacanjem drzavnih medijskih kuca kao $to su Russia Today i Sputnik, Rusija je
uspjela prosiriti svoj utjecaj i izvan nacionalnih granica, promoviraju¢i svoje narative
globalnoj publici. Dalje, analizirane su metode propagande i dezinformacija koje nedvojbeno
koriste ruski mediji. Kroz primjere laznih vijesti, manipuliranih slika i videozapisa, kao i
drugih taktika, pokazano je kako ruski mediji oblikuju javno mnijenje i podrzavaju politicke
ciljeve rezima. Naglasak je stavljen i na izvjeStavanje o sukobu u Ukrajini, gdje su ruski
mediji koristili specificne strategije za demonizaciju ukrajinskih snaga, isticanje ruske
humanitarne pomo¢i i umanjivanje ruskih gubitaka. Osim toga, objasnjeno je kako ruska
vlada Kkoristi cenzuru i kontrolu informacija kako bi suzbila neovisno novinarstvo i
opozicijske glasove. Primjeri zatvaranja medijskih kuca, uhi¢enja i ubojstava novinara te
ograni¢avanja pristupa internetu ilustriraju razmjere ove kontrole i njezin utjecaj na slobodu
medija u Rusiji. Na kraju, ovaj rad pokazuje kako ruske medijske strategije imaju dalekosezne
posljedice na medunarodnu percepciju Rusije i njezine politicke akcije. Medijski rat koji vodi
putinovska Rusija utjeCe ne samo na domacu politicku scenu, ve¢ i na medunarodne odnose i
diplomaciju, oblikujuc¢i globalni politicki krajolik. Kroz analizu primarnih i sekundarnih
izvora, studija slucaja 1 intervjua s medijskim stru¢njacima, ovaj rad pruza sveobuhvatan uvid
u medijske taktike Rusije pod vodstvom Vladimira Putina. Buduéi istrazivaci i analiticari
mogu koristiti ove uvide kako bi bolje razumjeli i odgovorili na izazove koje postavlja rusko

medijsko ratovanje u suvremenom geopolitickom kontekstu.

U skladu s navedenim, hipoteza da ruski mediji oblikuju miSljenje javnosti sve se vise
potvrduje kroz razliCite studije 1 analize medijskog sadrZaja i njegovog utjecaja na javno
mnijenje. Takoder, hipoteze da Rusija koristi informacijski rat i meku mo¢ kako bi promicala
svoj utjecaj u inozemstvu te da je Vladimir Putin podredio medije svojoj politici, takoder su

potvrdene.
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